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RESUMO

SOARES, Michellia Pereira, D.Sc., Universidade Federal de Vigosa, outubro de 2010.
Estrutura e diversidade de comunidades e de populacdes vegetais em Floresta
Atlantica de Tabuleiros. Orientador: Jodo Augusto Alves Meira Neto. Co-
orientadores: Luiz Orlando de Oliveira e Cosme Damiao Cruz.

Medir a diversidade de espécies ¢ fundamental para pesquisas ecologicas e
conservagao da biodiversidade. Essa medida ndo pode ficar restrita apenas a contagem
ou medida de riqueza de espécie, devendo ser levada em consideragdo que a
biodiversidade consiste em varios niveis de organizacdo bioldgica que incluem os
ecossistemas, espécies e seus genes. H4 um conhecimento muito limitado sobre a
relagdo entre a riqueza de espécies e a variabilidade genética. Desta forma, a seguinte
hipotese foi levantada: nas comunidades mais diversas em espécies e melhor
conservadas (menos alteradas por distirbios e estruturadas ha mais tempo) a diversidade
genética de populacdes vegetais ¢ diferente do que nas comunidades menos diversas em
espécies e mais alteradas por disturbios. Os objetivos deste trabalho foram: 1)
Determinar e comparar a diversidade de trés areas de amostragem em Floresta de
Tabuleiro localizadas no extremo sul da Bahia e norte do Espirito Santo; 2) avaliar a
diversidade genética de duas espécies vegetais cuja ocorréncia ¢ simultdnea nas trés
fitocenoses; 3) verificar se existe relacao entre o grau de conservacao da biodiversidade
das comunidades e a variacdo genética das espécies escolhidas. Para a amostragem da
vegetacdo foi utilizado o método de parcelas contiguas. Em cada fragmento foram
instaladas 50 parcelas de 10 x 10 m cada. Todos os individuos com CAP > 10 cm foram
medidos e marcados. As espécies identificadas foram agrupadas em categorias
sucessionais. A descricdo estrutural foi feita por meio dos pardmetros fitossocioldgicos
e distribui¢do dos individuos em classes diamétricas. Para comparar as trés areas foram
utilizados estimadores da riqueza, rarefacdo da curva espécie-area e indices de
biodiversidade. A analise de diversidade genética foi feita com o marcador molecular
ISSR. Nos levantamentos fitossocioldgicos, a drea com o maior numero de espécies foi
Juerana (233), seguida por Brago do Rio (193) e Mucuri (145). Nos trés fragmentos
estudados foram relacionadas 27 espécies listadas como ameagadas de extingdo e nove
endémicas da regido. A maioria das espécies amostradas ¢ representante de grupos

avancados de sucessdo (secunddrias iniciais e tardias), principalmente das etapas finais.
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As espécies pioneiras representam um percentual minimo, sendo mais pronunciado em
Mucuri e com menor valor em Juerana. Os individuos foram distribuidos em classes
diamétricas que variaram de 3 a 173 cm. Na Floresta de Mucuri a maior classe foi 88-93
cm, em Braco do Rio de 98-103 cm e Juerana foi a tinica area que obteve individuos
distribuidos até a classe de 168-173 cm. Pelos valores de intercepto e inclinagcdo da
curva espécie-area ndo existe diferenca estatistica significativa entre os trés locais em
relacdo a diversidade alfa. A diversidade beta ¢ diferente para Juerana e Brago do Rio,
enquanto para Mucuri essa diversidade ¢ igual as duas outras areas. De acordo com o
indice de Shannon, Brago do Rio e Juerana nio apresentam diferenga significativa de
diversidade, somente Mucuri difere das duas areas. Pelo indice de diversidade de
Simpson as trés areas sdo totalmente diferentes entre si. A andlise de variancia
molecular (AMOVA) indicou que a maior porcentagem de variagdo genética ocorreu
dentro das populagdes, tanto para a espécie Astrocaryum aculeatissimum quanto para
Carpotroche brasiliensis. Para Astrocaryum aculeatissimum foi revelado um
agrupamento consistente entre os individuos de Brago do Rio, formando um grupo
isolado. Os individuos de Juerana e Mucuri compartilham uma maior similaridade
genética. Em Carpotroche brasiliensis foi evidenciada também maior proximidade
genética entre os individuos coletados em Brago do Rio, entretanto, esses individuos
compartilham certa similaridade com os outros provenientes de Juerana e Mucuri, ndo
se estabelecendo como grupo tnico. Com estes resultados pode-se concluir que Juerana
¢ o fragmento de maior diversidade, se destacou como uma floresta madura. Braco do
Rio encontra-se em processo avangado de sucessao ¢ Mucuri foi o fragmento com a
menor de diversidade e menos avangado sucessionalmente. Os resultados obtidos para a
diversidade genética rejeitaram a hipdtese levantada, pois ndo foi verificada relagdo com
diversidade da comunidade e diversidade genética das populac¢des. Fragmentos que se
encontram em diferentes estagios de sucessao t€ém o mesmo potencial para conservagao

genética de suas espécies do que areas de floresta madura.
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ABSTRACT

SOARES, Michellia Pereira, D.Sc., Universidade Federal de Vigosa, October, 2010.
Structure and diversity of plant communities and populations in Tabuleiros
Atlantic Forest. Adviser: Jodo Augusto Alves Meira Neto. Co-Advisers: Luiz
Orlando de Oliveira and Cosme Damiao Cruz.

Measure the diversity of species is fundamental for ecological research and
biodiversity conservation. This measure is not restricted only to count or measure of
species richness should be taken into account that biodiversity consists of several levels
of biological organization including ecosystems, species and their genes. There is a very
limited knowledge about the relationship between species richness and genetic
variability. Thus, the following hypothesis has been raised: in the communities with
great diversity and best preserved (unless altered by disturbances and structured over
time) the genetic diversity of plant populations is different those communities less
diverse in species and more altered by disturbances. The present study aimed: 1)
determine and compare the diversity of three areas in the Tabuleiros Forest located in
south Bahia and north Espirito Santo, 2) evaluate the genetic diversity of two plant
species occurring simultaneously in three communities, 3) check the relationship
between the degree of communities conservation and genetic variation of the species.
The vegetation were sampling by contiguous plots method. In each fragment were
installed 50 plots of 10 x 10 m. All individuals were measured and marked when
presented length breast height (LBH) >10 cm. The identified species were grouped into
successional categories. The structural analysis was performed by phytosociological
parameters and distribution of individuals by diameter class. To compare these three
areas were used estimators of richness, rarefaction of species-area curve and indices of
biodiversity. Analysis of genetic diversity was done with the ISSR molecular marker. In
phytosociological surveys the area with the greatest number of species was Juerana
(233), followed by Brago do Rio (193) and Mucuri (145). In the three fragments were
observed 27 species listed as endangered and nine endemic to the region. Most of the
species are representatives of groups advanced succession (early secondary and late),
especially of the final steps. The pioneer species represent a minimum percentage, being
more pronounced in Mucuri and lowest in Juerana. Individuals were distributed in

diameter classes ranging from 3 to 173 cm. In the Forest of Mucuri the largest class was
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88-93 cm, Brago do Rio of 98-103 cm and Juerana was the only area that had
individuals assigned to the class of 168-173 cm. The values of intercept and slope of the
species-area curve is no statistical difference between the three communities on alpha
diversity. The beta diversity is different for Juerana and Brago do Rio, while for Mucuri
that diversity is the same as the other two areas. According to the Shannon index, Braco
do Rio and Juerana no significant differences in diversity, only Mucuri differs from the
two areas. For the diversity index of Simpson three areas are totally different. The
molecular variance analysis (MOVA) showed that the highest percentage of genetic
variation occurred within populations for both species Astrocaryum aculeatissimum and
Carpotroche brasiliensis. To Astrocaryum aculeatissimum revealed a consistent group
of individuals from Brago do Rio, forming an isolated group. Individuals of Juerana and
Mucuri share a greater genetic similarity. In Carpotroche brasiliensis was also shown a
greater genetic similarity between individuals collected from Brago do Rio, however,
these individuals share certain similarities with others from Juerana and Mucuri not
establishing themselves as a single group. The results showed that Jureana fragment
presented greater diversity and appear as a mature forest. Braco do Rio is in an
advanced process of succession and Mucuri was the fragment with the lowest diversity
and less advanced successionaly. The results for the genetic diversity rejected the
hypothesis because there was no relationship between community and genetic diversity
of populations. Fragments at different stages of succession have the same potential for

genetic conservation of their species than areas of mature forest.



INTRODUCAO GERAL

A Mata Atlantica compde desde 1999 o seleto grupo de areas consideradas
prioritarias para a conservacgao da biodiversidade mundial, ou Hotspots. Até o momento,
34 hotspots foram identificadas em todo o mundo. As principais caracteristicas para
uma area ser classificada dessa forma leva em consideracdo a alta riqueza de espécies,
os elevados niveis de endemismo e o grau de destruicdo e fragmentacdo da vegetagao
original (Myers et al., 2000; Mittermeier et al., 2004). O dominio Mata Atlantica
apresenta todos esses aspectos, estando restrita a apenas 7% da sua cobertura original,
distribuida de forma extremamente fragmentada. Entretanto, o bioma ainda ¢
considerado um dos maiores repositorios de biodiversidade do mundo, com 20 mil
espécies vegetais, das quais oito mil sdo consideradas endémicas (Fundagdo SOS Mata
Atlantica, 2009).

A grande diversidade da Mata Atlantica pode ser explicada em parte por sua
notavel heterogeneidade floristica e fitofisionomica (Oliveira-Filho & Fontes, 2000;
Galindo-Leal & Camara, 2003), com diversas condi¢des climaticas, topograficas e
geomorfologicas, bem como solos de diferentes origens geoldgicas por toda sua
extensdo (Scudeller et al., 2001; Tabarelli et al., 2005). Como resultado desta
heterogeneidade, algumas regides dentro deste dominio merecem atengdo especial como
potenciais areas prioritarias, ¢ poderiam ser consideradas “hot-points” dentro de um
“hotspot™. A riqueza pontual € tdo significativa que os dois maiores recordes mundiais
de diversidade de arvores foram registrados na Mata Atlantica: 454 espécies em um
unico hectare do sul da Bahia e 476 espécies em amostra de mesmo tamanho na regido
serrana do Espirito Santo (Rosenzweig, 1995; Thomaz & Monteiro, 1997; Fundagao
SOS Mata Atlantica, 2009).

Nos dois Estados, Espirito Santo e Bahia, ocorre uma formacao vegetacional de
megadiversidade floristica denominada de Floresta de Tabuleiros (uma variagdo da
Floresta Ombrofila Densa). A denominagdo Tabuleiro ¢ dada pelo fato da topografia
apresentar-se plana em grandes extensdes, ndo atingindo altitudes superiores a 200m
(Rizzini, 1979), se desenvolve sobre um pacote de sedimentos continentais costeiros
que constitui a litologia predominante na regido que ¢ denominada Grupo Barreiras
(Branner, 1902; Bigarella & Andrade, 1964).

A composicao floristica da Floresta de Tabuleiros tem origem multipla, sendo

constituida da mistura de trés elementos fitogeograficos: o primeiro ¢ peculiar da



Floresta de Tabuleiros, representando um componente endémico; o segundo
corresponde as espécies tipicas da Floresta Atlantica vizinha, instalada sobre a cadeia
cristalina, contornando o limite Oeste dos tabuleiros. O terceiro elemento fitogeografico
esta formado por espécies vindas da Floresta Amazodnica: “reliquias de uma passada
migracao da Hiléia pelo litoral” sobre o Grupo Barreiras que, da Bacia Amazonica
desce pela costa at¢ o Rio de Janeiro, em relagdo, sem duvida, com outras épocas
umidas (Rizzini, 2000).

Na atualidade, a Floresta Atlantica de Tabuleiros se encontra fortemente
fragmentada ou modificada pelas diversas formas de ocupagdo e uso, mesmo no interior
de unidades de conservagao. A destruicao da Floresta tem resultado na eliminacao de
muitas populagdes, e potencialmente influencia a diversidade genética de varias
espécies (Brown &Brown, 1992).

As conseqiiéncias do desmatamento sobre a perda da biodiversidade em nivel
especifico sao bem conhecidas e tém recebido aten¢ao consideravel (Chase et al., 1995).
Porém, pouco se conhece dos efeitos da fragmentacdo sobre a estruturacdo genética
populacional (Kageyama, 1987). Estudos recentes demonstraram que esses dois topicos,
diversidade de espécies em comunidades e diversidade genética de populacdes, devem
ser tratados conjuntamente quando se deseja entender a estabilidade e resiliéncia do
ecossistema (Wehenkel et al., 2006), auxiliando também na escolha correta de
estratégias de manejo e conservacao (Kageyama, 1987).

Existem teorias que afirmam que popula¢des de ambientes imprevisiveis teriam
menor diversidade de espécies e maior diversidade genética intraespecifica e o
ambientes previsiveis teria uma relacdo contraria (Slobodkin & Sanders, 1969; Levins,
1968; Johnson, 1973). Essa hipdtese também poderia ser tratada como uma "hipotese da
previsibilidade ambiental”", que no ambito evolutivo, a variacdo ambiental de forma
imprevisivel ndo permite desenvolver a especializagdo necessaria para a especiagdo em
tempo suficiente, mas eles fazem novas exigéncias de capacidade de adaptacdo
intraespecifica que se manifesta na diversidade genética. Por outro lado, se o ambiente ¢
previsivel, a especializacdo tem tempo suficiente para evoluir e a especiagdo ¢ efetivada
(Johnson, 1973).

Como na hipdtese da “previsibilidade ambiental” as alteragdes das florestas
gerariam ambientes mais imprevisiveis, o que favoreceria a maior diversidade genética.

Assim, ao favorecer a diversidade genética, compensaria a erosdo genética causada pela



supressao de individuos da comunidade original mais antiga. Dessa forma, populagdes
em florestas secundarias teriam maior diversidade genética. (bibliografia)

Por outro lado, do ponto de vista neutralista, os locos génicos sdo analogos as
comunidades, que com o tempo acumulam diversidade genética (por mutagdes) e
diversidade de espécies (por especiacoes) respectivamente (Kimura, 1983;
Rosenzweig,1995; Hubbell, 2001). Sendo assim, as comunidades mais antigas teriam

maior diversidade de espécies e maior diversidade genética.

Dessa maneira pode ser levantada a seguinte hipotese para o estudo:

Nas comunidades mais diversas em espécies e melhor conservadas (menos alteradas
por distarbios e estruturadas hd mais tempo) a diversidade genética de populagdes
vegetais ¢ diferente do que nas comunidades menos diversas em espécies e mais

alteradas por distarbios.

Sendo assim, este trabalho tem como objetivos:
v" Determinar a composigdo floristica, descrever a estrutura da comunidade arborea e
comparar as diversidades floristicas de trés areas de amostragem em Floresta de

Tabuleiro localizadas no extremo sul da Bahia e norte do Espirito Santo;

v' Avaliar a diversidade genética de duas espécies vegetais cuja ocorréncia é
simultanea nas trés fitocenoses estudadas, de forma a determinar quais os niveis de

variacdo genética atual destas espécies em cada area;

v’ Avaliar comparativamente a diversidade floristica e a diversidade genética,
verificando se existe relacdo entre o grau de conservagdo da biodiversidade das

comunidades e a variagdo genética das espécies escolhidas.
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CAPITULO 1

FLORISTICA E FITOSSOCIOLOGIA DE FLORESTA OMBROFILA DENSA
SOBRE TABULEIROS TERCIARIOS NO NORTE DO ESPIRITO SANTO E
EXTREMO SUL DA BAHIA

1.1.INTRODUCAO

A Mata Atlantica é a segunda maior floresta pluvial tropical do continente
americano, que se estendia originalmente de forma continua ao longo da costa
brasileira, penetrando até o leste do Paraguai e nordeste da Argentina em sua por¢ao sul.
No passado cobria mais de 1,5 milhdes de km* — com 92% desta area no Brasil
(Fundagdo SOS Mata Atlantica & INPE, 2001; Galindo-Leal & Camara, 2003) estando
reduzida atualmente a apenas 7,5% de sua area total. Embora tenha sido em grande
parte destruida, ela ainda abriga mais de 8.000 espécies endémicas de plantas
vasculares, anfibios, répteis, aves e mamiferos (Myers et al., 2000), destacando como
um dos principais centros da biodiversidade do mundo, com altos niveis de endemismo,
e considerada a partir de uma perspectiva global, como um dos 34 hotspots para
conservagdo da biodiversidade (Myers et al., 2000; Mittermeier et al., 2004).

Uma das regides mais ricas desse bioma encontra-se entre o sul do Estado da
Bahia (Martini et al., 2007) e o norte do Estado do Espirito Santo. Estudos mostram ser
esta uma zona de grande endemismo dentro da Floresta Atlantica (Thomas et al., 1998),
potencial centro de diversidade de alguns grupos de plantas (Soderstrom & Calderon,
1974; Gentry, 1982; Mori et al., 1983) e, além disso, apresenta uma das maiores
riquezas de espécies arboreas por area do mundo (Thomas & Carvalho, 1997; Thomas
et al., 1998). Nessa regido, a floresta se encontra atualmente reduzida entre 1% e 10%
da sua cobertura original, variando as estimativas de acordo com método de avaliagdo,
escalas de andlise temporal e espacial e o grau de precisdo em distinguir as areas de
floresta nativa preservada das areas de floresta perturbada daquelas areas outros tipos de
uso da terra (Saatchi et al., 2001).

A Floresta Atlantica do sul da Bahia e norte do Espirito Santo encontra-se
altamente ameacgada, devido a expansdo do turismo costeiro; aos elevados indices de
desmatamento causado pelas atividades de exploragdo madeireira e agropecuaria,

provocando mais ainda a fragmentacio do habitat (Saatchi et al., 2001). Areas



significativas de terra nessa regido sao ocupadas por plantagdes de eucalipto, principal
matéria-prima para a celulose. Todos esses fatores contribuem para o isolamento das
populacdes de espécies endémicas e sua vulnerabilidade as mudancas na cobertura
vegetal e uso da terra. Estudos recentes em florestas atlanticas costeiras mostram que a
fragmentacdo ¢ a maior causa de extingdo de espécies florestais dentro de
remanescentes isolados (Cardoso da Silva & Tabarelli, 2000).

Diante desta situagdo, esfor¢os vém sendo intensificados pelo governo brasileiro,
por organizagdes ndo governamentais (ONG's), pesquisadores e ambientalistas, no
sentido de conservar os fragmentos florestais remanescentes e implantar corredores
ecologicos, por meio de reflorestamento de matas ciliares, reservas legais e do incentivo
ao uso de sistemas agroflorestais de baixo impacto (Ayres et al., 2005; MMA, 2006).

Os corredores ecoldgicos sdo definidos como grandes areas que contém
ecossistemas florestais biologicamente prioritarios e viadveis para a conservacao da
biodiversidade na Amazdnia e na Mata Atlantica, geridos para garantir a sobrevivéncia
do maior espectro de espécies Unicas destas regides, que ndo pode ser alcangada em
uma escala de parque e zona tampao (MMA, 2006).

Na Mata Atlantica foram indicados dois corredores, o Corredor da Serra do Mar
e 0 Corredor Central. O Corredor Central da Mata Atlantica tem mais de 8,5 milhoes de
hectares e estende-se por todo o Estado do Espirito Santo e pela porcao sul do Estado da
Bahia (Fonseca et al., 2004). Os entraves existentes para o estabelecimento desses
corredores sdo muitos, indo da falta de conhecimento sobre as espécies nativas e o seu
status de conservagao até a obtenc¢do das suas sementes ¢ mudas. A falta de
conectividade ¢ o maior problema do Corredor Central. A fragmentacdo gerou inimeras
areas de diferentes tamanhos, principalmente fragmentos muito reduzidos.

Desta forma, levando em consideragdo a necessidade preemente da conservacao
dos poucos fragmentos ainda existentes na Mata Atlantica e a necessidade de conexao
entre eles, o presente trabalho teve como objetivos:

1) Utilizar a composi¢do floristica e a estrutura fitossocioldgica para avaliar a
conservagdao do componente arbéreo de trés comunidades de Floresta Ombrofila Densa
sobre tabuleiros terciarios no norte do Espirito Santo e extremo sul da Bahia;

2) identificar se as areas estudadas estdo em estagios sucessionais diferenciados.



1.2.MATERIAL E METODOS

1.2.1.Areas de estudo

Este estudo foi realizado em trés remanescentes de Floresta Atlantica sobre
Tabuleiros Tercidrios do Grupo Barreiras, em 4reas de reserva averbada da empresa
Suzano Papel e Celulose. Dois desses fragmentos estdo localizados no extremo sul do
Estado da Bahia, a Floresta de Juerana, localizada no municipio de Caravelas (17°46’S
€ 39°30°W) e a Floresta de Mucuri, localizada no municipio de mesmo nome (18°04’S e
39°54°’W). A classificagdo climatica para a regido, segundo Koppen, ¢ o tipo Af,
tropical quente e imido, sem estacdo seca. A precipitacdo média anual estd em torno de
1.750 mm, com temperatura média anual de 26°C. A altitude da regido estd entre 6 ¢ 16
m, em relevo plano (Souza et al., 1998b). O terceiro fragmento, Floresta Brago do Rio,
esta localizada no norte do Estado do Espirito Santo, no municipio de Concei¢do da
Barra (18°25’°S e 39°52°W). O clima predominante, segundo a classificagdo de Koppen,
¢ também do tipo Af. A temperatura média anual ¢ de 27°C, registrando-se a
temperatura minima de 22°C e a maxima de 36°C. A pluviosidade média anual ¢ de
cerca de 1.200 mm. A altitude pode variar de 60 a 80 m (Souza et al., 1998a). O
principal tipo de solo encontrado nos fragmentos ¢ o Podzoélico ou Argissolo (Emprapa,
1999). A vegetagdo foi classificada em Floresta Ombrofila Densa de Terras Baixas de

acordo com Veloso et al. (1991), denominada também como Floresta de Tabuleiro.

0 Teixeira de Freitas ™

Fonte: Google Earth
FIGURA 1: Mapa de localizagdo das trés areas de estudo: Juerana - BA (amarelo), Mucuri - BA
(vermelho) e Brago do Rio - ES (azul).



Todos os remanescentes de floresta nativa estudados estdo isolados e
circundados por plantios homogéneos de eucalipto, que sdo destinados a producao de
celulose. Dentre os fragmentos analisados, a Floresta de Juerana, que recobre uma
extensdao de aproximadamente 240 ha, ¢ a mais exuberante. Tal caracteristica se deve a
sua formacdo de origem primaria, fato confirmando pela presenca de individuos
arboreos de grande porte, com didmetro de até¢ 170 cm e altura atingindo até 40 metros,
muitos deles apresentam a formacdo de raizes tabulares. O subosque aberto ¢
constituido por espécies herbaceas e regeneragdo das espécies de dossel, sem vestigios
de grandes distirbios, como presenca de cipoés ¢ bambus. No local, estdo marcados
varios individuos arboreos utilizados como matrizes para a coleta de sementes
destinadas a producao de mudas para a recomposicao de areas degradadas da regido. Por
outro lado, a Floresta de Mucuri, com cerca de 200 ha de area total apresenta vestigios
de exploragdo, com cabrucas associadas ao fragmento, presenca de cipdés ¢ bambus no
subosque e individuos de menor porte. O terceiro fragmento, a Floresta de Braco do
Rio, cobre uma area de 190 ha, com trechos bem conservados semelhantes a Floresta de
Juerana, porém com presenca de clareiras oriundas da retirada da madeira pela
populacio local, sendo esta uma pratica constante. Além disso, neste local os individuos
de pequena area basal sdo extraidos e utilizados para a confeccdo de armadilhas de caga.
Essa floresta localiza-se proxima de uma das areas naturais mais representativas de
Floresta Ombrofila da regido, a Floresta Nacional do Rio Preto, que possivelmente pode

ser uma fonte de didsporos para o fragmento estudado.

1.2.2.Coleta e analise dos dados

A metodologia de parcelas contiguas (Mueller-Dumbois & Ellenberg, 1974;
Newton, 2007) foi utilizada para o levantamento das espécies. Em cada fragmento
foram instaladas 50 parcelas de 10 x 10 m cada, totalizando 0,5 ha. Todos os individuos
com CAP (circunferéncia a altura do peito - 1,30 m do solo) igual ou superior a 10 cm
foram medidos e marcados com placas de aluminio numeradas, incluindo as arvores
mortas em pé. Foram registradas as medidas de CAP e altura, bem como coletado
material botanico.

O material fértil e/ou vegetativo coletado foi identificado por comparagdo com
as colecdes dos Herbarios CVRD (Reserva Natural da Vale do Rio Doce) e VIC

(Universidade Federal de Vigosa), com o auxilio de literatura especializada, e, em
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alguns casos, enviado para especialistas. As exsicatas foram incorporadas ao acervo do
Herbario VIC do Departamento de Biologia Vegetal da Universidade Federal de Vigosa.
A classificacdo das espécies em familias seguiu o sistema do Angiosperm Phylogeny
Group Il (APG 11, 2003; Souza & Lorenzi, 2008). A nomenclatura das espécies e as
abreviagdes dos respectivos autores foram conferidas segundo as informagdes
disponiveis no site do Missouri Botanical Garden (disponivel em:

http://www.tropicos.org/, acessado em outubro de 2009).

As espécies identificadas foram agrupadas em categorias sucessionais seguindo
o critério sugerido por Budowski (1970) e Gandolfi et al. (1995), as quais sdo
classificadas em: pioneiras, secunddrias iniciais, secundarias tardias e sem
caracterizagdo. A classificacdo baseou-se em informagdes de diversos autores que
desenvolveram trabalhos na Floresta Atlantica. Quando houve conflito na classifica¢ao,
optou-se por aquela citada no trabalho conduzido na mesma formagao vegetacional ou
local mais préoximo das areas estudadas. O teste qui-quadrado para duas variaveis
independentes foi usado para comparar se existia diferenca estatistica significativa no
estagio sucessional das trés areas. O niumero de espécies pioneiras e secundarias tardias
foram as variaveis utilizadas, pois o grupo de secundarias iniciais pode causar conflito
de informagdes por estar presente tanto em estagios iniciais como em avangados.

Os individuos amostrados em cada comunidade foram distribuiduos em classes
diamétricas e a andlise foi realizada por regressao linear de log-classe de diamétro e log-
namero de individuos, sendo calculado também o coeficiente de determinagéo (R?).

A descri¢ao da estrutura horizontal de cada fragmento e a comparagao entre eles
foi feita por meio dos pardmetros fitossocioldgicos de freqiiéncia, densidade,
dominancia e valor de importancia (VI) (Mueller-Dumbois & Ellenberg, 1974; Newton,

2007). Os célculos foram feitos utilizando o programa Mata Nativa 2 (Cientec, 20006).

1.3.RESULTADOS E DISCUSSAO

Nos levantamentos fitossocioldgicos realizados em Floresta Ombrofila Densa
nos Estados do Espirito Santo e Bahia, a 4rea amostrada na Floresta Brago do Rio (ES)
foi a que apresentou o maior numero de individuos, 1200 (96,67% vivos e 3,33%
mortos) distribuidos em 193 espécies e 49 familias botanicas. Na area estudada na

Floresta de Juerana (BA) foram mensurados 1173 individuos (98,21% vivos e 1,79%
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mortos), sendo a area de maior riqueza floristica, com 233 espécies distribuidas em 51
familias. No terceiro fragmento na Floresta de Mucuri (BA), foi encontrado o menor
nimero de individuos e espécies, 915 individuos (98,36% vivos e 1,64% mortos),
distribuidos em 145 espécies e 42 familias (Tabela 1).

Nos trés fragmentos estudados foram relacionadas 27 espécies listadas como
ameagadas de extingdo pela TUCN (2009), sendo elas: Arapatiella psilophylla,
Astrocaryum aculeatissimum, Brosimum glaziovii, Campomanesia aromatica,
Campomanesia  laurifolia, Cedrela odorata, Chrysophyllum januariense,
Chrysophyllum splendens, Couepia schottii, Coussapoa curranii, Guatteria ferruginea,
Helicostylis tomentosa, Inga hispida, Inga unica, Joannesia princeps, Manilkara bella,
Micropholis crassipedicellata, Ocotea aciphylla, Phyllostemonodaphne geminiflora,
Pouteria bullata, Pouteria butyrocarpa, Pouteria coelomatica, Pouteria pachycalyx,
Sorocea guilleminiana, Tabebuia impetiginosa, Trichilia casaretti, Trichilia florbranca
e Trichilia pseudostipularis.

Thomas e colaboradores (2003) elaboraram uma lista das espécies de
angiospermas endémicas da regido compreendida entre o norte do Espirito Santo e o sul
da Bahia. Nesse trabalho foram amostradas nove espécies que constam nessa lista,
sendo elas: Arapatiella psilophylla, Couepia carautae, Faramea bahiensis, Marlierea
sucrei, Pouteria pachycalyx, Swartzia pinheiroana, Trichilia florbranca,
Trigoniodendron spiritusanctense e Zollernia modesta.

A riqueza floristica e o nivel de endemismo dessa regido ja foram relatados
como uma das mais significativas para as Florestas Tropicais da América do Sul
(Amorim et al., 2005; Thomas et al., 1998), sendo registrado na Bahia o segundo maior
valor de densidade de espécies arboreas do mundo, 144 espécies em 0,1 ha (Martini et
al., 2007). Por essa megadiversidade, a regido ja foi descrita como um dos grandes
refugios de diversidade da Mata Atlantica (Prance, 1982; 1987), teoria reafirmada por

modelos paleocliméaticos (Carnaval & Moritz, 2008).
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TABELA 1: Familias e espécies botanicas amostradas nas Florestas de Bra¢o do Rio (ES), Juerana (BA)
e Mucuri (BA) e seus respectivos grupos ecologicos (Pioneiras-P, Secundarias iniciais-SI, Secundarias
tardias-ST e Sem Caracterizagdo-SC). Trabalhos consultados: 1- Jesus & Rolim (2005), 2- Paula (2006),
3— Campos (2007), 4— Paula et al. (2002), 5— Maragon et al. (2007), 6— Leite e Rodrigues (2008), 7—
Rolim et al. (2001), 8- Silva et al. (2004), 9— Brandéo et al. (2009), 10— Catharino et al. (2006), 11—
Oliveira et al. (2001).

Familia / Espécie Eg)rlggioco Braco do Rio Juerana Mucuri

ACHARIACEAE

Carpotroche brasiliensis (Raddi) Endl. SI* ST X X X

ANACARDIACEAE

Astronium concinnum Schott ex Spreng. SI' X

Astronium graveolens Jacq. N§ X X X

Spondias dulcis Parkinson SC X

Tapirira guianensis Aubl. I X X X

Thyrsodium spruceanum Benth. sr’ X X X

ANNONACEAE

Annona cacans Warm. SI'**ST? X X X

Annona dolabripetala Raddi SC X X X

Annona salzmannii A. DC. SC X

Duguetia sp. SC X

Guatteria acutitepala R. E. Fr. SC X

Guatteria ferruginea A. St.-Hil. SC X

Guatteria nigrescens Mart. SI®ST®! X

Guatteria pogonopus Mart. SC X

Guatteria sellowiana Schitdl. SC X

Hornschuchia citriodora D.M. Johnson SC X X

Oxandra nitida R.E. Fr. SC X

Xylopia ochrantha Mart. ST? X

Xylopia sp. SC X

APOCYNACEAE

Aspidosperma illustre (Vell.) Kuhlm. & Piraja ST'? X

Aspidosperma sp.1 SC X X

Aspidosperma sp.2 SC X X

Tabernaemontana salzmannii A. DC. ST X X X

Tabernaemontana sp. SC X

AQUIFOLIACEAE

Ilex floribunda Maxim. SC X

ARALIACEAE

Dendropanax cuneatus (DC.) Decne. & Planch. ST' X

Schefflera morototoni (Aubl.) Maguire, Steyerm. & Frodin PSP X X X

ARECACEAE

Astrocaryum aculeatissimum (Schott) Burret SI'' st X X X

Euterpe edulis Mart. ST X

Geonoma pohliana Mart. SC X X

Polyandrococos caudescens (Mart.) Barb. Rodr. N§ X X

Syagrus romanzoffiana (Cham.) Glassman N X

ASTERACEAE

Stephanopodium sp. SC X

BIGNONIACEAE

Jacaranda macrantha Cham. SI* X X

Sparattosperma leucanthum (Vell.) K. Schum. ) X X

Tabebuia cassinoides (Lam.) DC. SI' X X
Continua...
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Grupo

Familia / Espécie

Braco do Rio Juerana Mucuri

Ecoldgico
Tabebuia elliptica (A. DC.) Sandwith SC X
Tabebuia heptaphylla (Vell.) Toledo sr' X X
Tabebuia impetiginosa (Mart. ex DC.) Standl. ST X
Tabebuia sp. SC X
BORAGINACEAE
Cordia ecalyculata Vell. SI' X
Cordia magnoliifolia Cham. SI X
Cordia sellowiana Cham. P! SP34610 X
Cordia silvestris Fresen. Ny X
Cordia sp.1 SC X
Cordia sp.2 SC X
Cordia taguahyensis Vell. SC X
BRASSICACEAE
Capparis brasiliana DC. N X X
BURSERACEAE
Crepidospermum atlanticum D.C. Daly ST' X X X
Protium cf. widgrenii Engl. SC X X
Protium arachouchini (Aubl.) Marchand, s.1. s1'? X X
Protium sp. SC X
Protium tenuifolium (Engl.) Engl. SC X X X
Tetragastris catuaba Soares da Cunha SC X X
CANNABACEAE
Celtis sp. SC X
CARDIOPTERIDACEAE
Citronella megaphylla (Miers) R.A. Howard ST® X
Citronella paniculata (Mart.) R.A. Howard SI>08T! X
CARICACEAE
Jacaratia heptaphylla (Vell.) A. DC. Pe ST X X
Jacaratia spinosa (Aubl.) A. DC. p'sIY X
CELASTRACEAE
Maytenus aff. macrophylla Mart. SC X
Maytenus cf. cestrifolia Reissek N X
Maytenus cf. patens Reissek SC X
CHRYSOBALANACEAE
Chrysobalanaceae sp.1 SC X
Couepia carautae Prance ST X
Couepia schottii Fritsch ST X X
Hirtella angustifolia Schott ex Spreng. SC X
Hirtella bicornis Mart. & Zucc. SC X
Hirtella hebeclada Moric ex. DC. SIeST!27810 X X X
Hirtella insignis Briq. ex Prance st X
Hirtella selloana Hook. f. SF° X
Hirtella sp. SC X
Hirtella sp.2 SC X
Hirtella sp.3 SC X
Hirtella triandra Sw. SC X
Licania canescens Benoist SC X
Licania kunthiana Hook. f. ST X
Licania micrantha Mig. SC X X
Licania octandra (Hoffmanns. ex Roem. & Schult.) Kuntze ST X
Licania sp. SC X X
Parinari brasiliensis (Schott) Hook. f. SC X

Continua...
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Familia / Espécie Gl Braco do Rio Juerana Mucuri

Ecoldgico
Parinari sp. SC X
CLUSIACEAE
Clusia sp. SC X X
Garcinia gardneriana (Planch. & Triana) Zappi SIST X X X
Kielmeyera sp. SC X
Tovomita brevistaminea Engl. ST X
CUNNONIACEAE
Lamanonia ternata Vell. SIH X
DICHAPETALACEAE
Dichapetalaceae sp. SC X
ELAEOCARPACEAE
Sloanea garckeana K. Schum. ST X
Sloanea guianensis (Aubl.) Benth. SC X X
Sloanea monosperma Vell. STSoH X
ERYTHROXYLACEAE
Erythroxylum cf. affine A. St.-Hil. SC X
Erythroxylum pulchrum A. St.-Hil. SC X X
EUPHORBIACEAE
Actinostemon concolor (Spreng.) Miill. Arg. ST® X
Alchornea triplinervia (Spreng.) Miill. Arg. PP SIM&1 X
Aparisthmium cordatum (Juss.) Baill. SC X
Brasilocroton sp. SC X
Croton sp. SC X
Euphorbiaceae spl SC X
Euphorbiaceae sp2 SC X
Joannesia princeps Vell. P2 X X X
Pausandra trianae (Muel.Arg.)Baill SC X
Senefeldera multiflora Mart. ST X X
HUMIRIACEAE
Humiriaceae sp. SC X X
Sacoglottis mattogrossensis var. mattogrossensis SC X
ICACINACEAE
Emmotum acuminatum (Benth.) Miers SC X X
Emmotum nitens (Benth.) Miers ST! X X
INDETERMINADA
Indeterminada 1 SC X X
Indeterminada 2 SC X X
Indeterminada 3 SC X
Indeterminada 4 SC X
Indeterminada 5 SC X
Indeterminada 6 SC X
LAMIACEAE
Vitex sp. SC X
Vitex triflora Vahl SC X X
LAURACEAE
Endlicheria glomerata Mez SC X
Endlicheria paniculata (Spreng.) I.F. Macbr. STH36% X X
Lauraceae sp. SC X
Lauraceae sp.1 SC X
Lauraceae sp.2 SC X
Lauraceae sp.3 SC X
Lauraceae sp.4 SC X

Continua...
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Grupo

Familia / Espécie

Braco do Rio Juerana Mucuri

Ecoldgico
Lauraceae sp.5 SC X
Licaria bahiana Kurz ST! X X X
Licaria cf. armeniaca (Nees) Kosterm. SC X
Ocotea aciphylla (Nees) Mez ST X
Ocotea acutifolia (Nees) Mez SC X
Ocotea cf. nigrescens Vicent. SC X
Ocotea confertiflora (Meisn.) Mez ST'? X
Ocotea corymbosa (Meisn.) Mez ST X
Ocotea divaricata (Nees) Mez sT'? X
Ocotea laxa (Nees) Mez SC X
Ocotea longifolia Kunth SC X
Ocotea odorifera (Vellozo) Rohwer SIM7 g4I X
Ocotea organensis (Meisn.) Mez SC X X X
Ocotea sp. SC X X
Persea sp. SC X
Phyllostemonodaphne geminiflora (Mez) Kosterm. SC X X
LECYTHIDACEAE
Eschweilera ovata (Cambess.) Miers ST'*? X X X
Lecythis lanceolata Poir. ST'? X X
Lecythis lurida (Miers) S.A. Mori ST'? X X X
LEGUMINOSAE
Andira legalis (Vell.) Toledo ST X X
Arapatiella psilophylla (Harms) R.S. Cowan SC X
Copaifera langsdorffii Desf. SI'** ST® X
Dalbergia sp. SC X
Deguelia hatschbachii AMG Azevedo. SC X X
Deguelia longeracemosa (Benth.) A.M.G. Azevedo SI' X
Dialium guianense (Aubl.) Sandwith ST X X X
Diplotropis incexis Rizzini & A. Mattos SI'? X
Diplotropis purpurea (Rich.)Amshoff var. leptophylla (Kleinhoonte)Amshoff SC X X
Hymenaea courbaril L. ST X
Inga capitata Desv. SI*?ST'? X
Inga cf. thibaudiana DC. s1'? X X
Inga cf. unica Barneby & J.W. Grimes e X
Inga cylindrica (Vell.) Mart. SP° X
Inga flagelliformis (Vell.) Mart. SI’ST!? X X X
Inga hispida Schott ex Benth. ST X X
Inga myrtifolia SC X
Inga sp.1 SC X
Inga sp.2 SC X
Inga stipularis DC. SC X
Leguminosae sp. SC X
Leguminosae sp.1 SC X
Leguminosae sp.2 SC X
Leguminosae sp.3 SC X
Lonchocarpus australis SC X X
Lonchocarpus glabrescens Benth. SC X
Machaerium costulatum Rudd SC X
Machaerium ovalifolium Glaz. ex Rudd ST'? X
Machaerium sp. SC X X
Macrolobium latifolium Vogel ST X X
Melanoxylon brauna Schott ST X X X

Continua...

16



Grupo

Familia / Espécie

Braco do Rio Juerana Mucuri

Ecoldgico
Parkia pendula (Willd.) Benth. ex Walp. SI'sT’ X
Peltogyne angustiflora Ducke sT'? X X X
Piptadenia paniculata Benth. PI* ST' X
Pithecellobium pedicellare (DC.) Benth. SC X X X
Platymiscium floribundum Vogel. STH7 X X
Schizlolobium parahyba (Vell.) S.F. Blake P’SP® X
Stryphnodendron polyphyllum Mart. SC X
Swartzia linharensis Mansano ST! X
Swartzia pinheiroana S.R.Cowan. SC X X
Swartzia simplex var. ochnacea (DC.) R.S. Cowan sT'? X X X
Vataireopsis araroba (Aguiar) Ducke sr' X X
Zollernia ilicifolia (Brongn.)Tul. ST X
Zollernia latifolia Benth. ST X X
Zollernia modesta AM de Carvalho & Barneby. ST X
MALPIGHIACEAE
Byrsonima crispa A. Juss. SC X
MALVACEAE
Eriotheca candolleana (K. Schum.) A. Robyns ] G X X X
Eriotheca macrophylla (K. Schum.) A. Robyns SI'? X X
Guazuma ulmifolia Lam. SC X
Hydrogaster trinervis Kuhlm. SI'? X X X
Luehea mediterranea (Vell.) Angely sI'? X X X
Pseudobombax grandiflorum (Cav.) A. Robyns NS X
Quararibea penduliflora (St.Hil.) K. Schum. ST'? X X
Sterculia speciosa K. Schum. sT'? X X
MELASTOMATACEAE
Miconia cinnamomifolia (DC.) Naudin pies X
Miconia sp.1 SC X
Miconia sp.2 SC X
Miconia splendens (Sw.) Griseb. SC X
Mouriri arborea Gardner ST? X X
Mouriri cf. doriana Saldanha ex Cogn. ST' X
MELIACEAE
Cedrela odorata L. sI'st" X
Guarea penningtoniana M.E. Morales ST'? X X
Meliaceae sp. SC X X
Trichilia casaretti C. DC. ST X X X
Trichilia cf. claussenii C. DC. SC X
Trichilia cf. florbranca T.D. Penn. SC X
Trichilia lepidota Mart. SI' sT'*? X X
Trichilia pseudostipularis (A. Juss) C. DC. SC X
MORACEAE
Brosimum glaziovii Taub. SP X X X
Brosimum guianense (Aubl.) Huber SPST!28! X X X
Brosimum sp. 1 SC X X X
Brosimum sp. 2 SC X
Brosimum sp. 3 SC X
Clarisia ilicifolia (Spreng.) Lanj. & Rossberg ST'? X X X
Clarisia racemosa Ruiz & Pav. ST'? X X
Ficus citrifolia Mill. SC X
Ficus sp. SC X
Helicostylis tomentosa (Poepp. & Endl.) Rusby SP’ST'? X X

Continua...
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Familia / Espécie

Braco do Rio Juerana Mucuri

Ecoldgico
Naucleopsis mello-barretoi (Standl.) C.C. Berg sT'? X X
Sorocea guilleminiana Gaudich. SI°ST'? X X X
MYRISTICACEAE
Virola gardneri (A. DC.) Warb. ST X X X
Virola officinalis Warb. SC X X
MYRSINACEAE
Myrsine cf. umbellata Mart. sieton X
MYRTACEAE
Calyptranthes sp. SC X
Campomanesia cf. aromatica (Aubl.) Griseb. st X
Campomanesia cf. sessiliflora (O.Berg) Mattos SC X
Campomanesia laurifolia Gardner SC X X X
Campomanesia sp. SC X X
Campomanesia sp.1 SC X
Campomanesia sp.2 SC X
Eugenia cf. excelsa O. Berg ST"2!0 X X
Eugenia cf. ligustrina (Sw.) Willd. ST X
Eugenia inversa Sobral SC X X
Eugenia platyphylla O. Berg. SC X
Eugenia sp. SC X
Eugenia sp.1 SC X
Eugenia sp.2 SC X
Eugenia sp.3 SC X
Eugenia sp.4 SC X
Eugenia sp.5 SC X
Eugenia sp.6 SC X
Eugenia sp.7 SC X
Eugenia sp.8 SC X
Eugenia sp.9 SC X X X
Eugenia sp.10 SC X
Eugenia sp.12 SC X
Eugenia sp.13 SC X
Eugenia sp.14 SC X X
Eugenia sp.15 SC X X
Eugenia sp. nova SC X
Eugenia sulcata Spring. Ex Mart. sr't X
Eugenia tinguyensis Cambess. ST? X
Gomidesia blanchetiana O. Berg SC X X
Marlierea cf. laevigata (DC.) Kiaersk. SC X
Marlierea cf. obscura O. Berg. N X
Marlierea cf. succrei G.M. Barroso & Peixoto SI' X X X
Marlierea sp. SC X X
Marlierea sp.1 SC X
Marlierea sp.2 SC X
Myrcia cf. spectabilis DC. SC X
Myrcia cf. splendens (SW.) DC. SC X X
Myrcia crocea (Vell.) Kiaersk. SC X
Myrcia racemosa (O. Berg) Kiaersk. SC X X X
Myrcia richardiana (O.Berg) Kiaersk. ST X
Myrcia riodocensis G. Barroso & Peixoto st
Myrcia sp.1 SC X X
Myrciaria floribunda (H. West. Ex. Wild.) O. Berg. ST

Continua...
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Familia / Espécie

Braco do Rio Juerana Mucuri

Ecoldgico
Myrciaria sp.1 SC X
Myrciaria sp.2 SC X
Myrtaceae sp. SC X X
Plinia grandifolia (Mattos) Sobral SC X
Plinia rivularis (Cambess.) Rotman. ST? X
Plinia sp. SC X
Psidium cf. myrtoides O.Berg SC X
NYCTAGINACEAE
Guapira opposita (Vell.) Reitz S'245682 X X X
Guapira venosa (Choisy) Lundell SC X X X
Nyctaginaceae sp. SC X
OCHNACEAE
Ouratea aff. tuerckheimii Donn. Sm. SC X
OPILIACEAE
Agonandra sp. SC X
PERACEAE
Pera glabrata (Schott) Poepp. ex Baill. st X X X
Pera parvifolia (Klotzsch) Miill. Arg. SC X
Pogonophora schomburgkiana Miers ex Benth. ST'"? X X
PHYLLANTHACEAE
Margaritaria nobilis L. f. N§ X
PICRAMNIACEAE
Picramnia glazioviana Engl. ST* X
PIPERACEAE
Piper amalago var. medium (Jacq.) Yunck. SC X
POLYGALACEAE
Diclidanthera elliptica Miers. SC X
POLYGONACEAE
Coccoloba ovata Benth. SC X
Triplaris sp. SC X
PROTEACEAE
Panopsis rubescens (Pohl) Rusby SC X X
QUIINACEAE
Quiina glazovii Engl. ST X
RUBIACEAE
Alseis sp. nova SC X
Amaioua guianensis Aubl. SI***ST X
Amaioua intermedia var. brasiliana (A.Rich.) Steyerm. S X X X
Bathysa sp. SC X
Coussarea sp. SC X
Coussarea verticillata Miill. Arg. ¢ X
Coutarea hexandra (Jacq.) K. Schum. ] X
Faramea bahiensis Miill. Arg. ST X
Faramea sp. SC X
Genipa americana L. SC X
Ixora sp. SC X
Psychotria carthagenensis Jacq. SI™ X X
Psychotria sp.1 SC X
Randia ferox (Cham. & Schitdl.) DC. SC X X
Rubiaceae sp.1 SC X X
Rubiaceae sp.2 SC X X
Rubiaceae sp.3 SC X X

Continua...
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Braco do Rio Juerana Mucuri

Ecoldgico
Simira sampaioana (Standl.) Steyerm. ST X X X
RUTACEAE
Hortia arborea Engl. ST* X
Pilocarpus spicatus A. St. Hil. SC X
Rauia sp. nova SC X X
Ravenia infelix Vell. ST X X
Zanthoxylum cf. nemorale Mart. SC X
Zanthoxylum compactum (Huebre ex B. de Albeg waterm.) SC X
Zanthoxylum fagara (L.) Sarg. SC X
Zanthoxylum rhoifolium Lam. PHeISI ST X
SALICACEAE
Banara parviflora (A. Gray) Benth. SC X
Casearia cf. melliodora Eichler SC X
Casearia commersoniana Cambess. ST X X X
Casearia decandra Jacq. N X
Casearia javitensis Kunth. SPST'?, X X
Casearia obliqua Spreng. SPH108T X
Casearia sp.1 SC X
Casearia sp.2 SC X
Casearia sylvestris Sw. PeSI*® X
Xylosma sp. SC X
SAPINDACEAE
Allophylus petiolulatus Radlk. ST'? X X X
Cupania paniculata Cambess. SC X
Cupania rugosa Radlk. sT'? X
Cupania scrobiculata Rich. sT'? X X
Dilodendron elegans (Radlk.) A.H. Gentry & Steyerm. ST X X
Matayba cf. guianensis Aubl. Sr* X
Sapindaceae sp. SC X
Toulicia elliptica Radlk. SC X X
SAPOTACEAE
Chrysophyllum cf. lucentifolium Cronquist ST'? X
Chrysophyllum januariense Eichler. ST X
Chrysophyllum splendens Spreng. ST'? X X
Diploon cuspidatum (Hoehne) Cronquist ST X
Ecclinusa ramiflora Mart. ST'? X X X
Manilkara bella Monach. ST X X
Manilkara bidentata Williams SC X
Micropholis crassipedicellata (Mart. & Eichler ex Miq.) Pierre ST"2!0 X
Micropholis cuneata (Raunk.) Pierre ex Glaz. ST'? X X X
Micropholis venulosa (Mart. & Eichler) Pierre ST! X
Pouteria aff. bilocularis (H. Winkl.) Bachni SC X
Pouteria aff. filipes Eyma ST'? X
Pouteria aff. hispida Eyma ST'? X X X
Pouteria bangii (Rusby) T.D. Penn. ST X X X
Pouteria bullata (S. Moore) Bachni ST X
Pouteria butyrocarpa (Kuhim.) T.D. Penn. SC X
Pouteria cf. coelomatica Rizzini sT'? X
Pouteria cuspidata (A. DC.) Bachni sT'? X X
Pouteria glandiflora A. DC. (Baehni.) ST! X
Pouteria macrophylla (Lam.) Eyma ST X X
Pouteria macrostachiosa Pennington ST X

Continua...
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Clit/em Braco do Rio Juerana Mucuri

Familia / Espécie

Ecoldgico
Pouteria pachycalyx T.D. Penn. ST X
Pouteria sp.1 SC X
Pouteria sp.2 SC X
Pradosia lactescens (Vell.) Radlk. ST'? X X X
Sapotaceae sp. SC X
Sideroxylon sp nova SC X
SIMAROUBACEAE
Simarouba amara Aubl. SI'*? X X X
SIPARUNACEAE
Siparuna guianensis Aubl. 1% X X X
Siparuna reginae (Tul.) A . DC. ST X
SOLANACEAE
Solanum alatirameum Bitter P! X
Solanum sooretamum Carvalho SC X
Solanum sp. SC X X X
SYMPLOCACEAE
Symplocos sp. SC X
TRIGONIACEAE
Trigoniodendron spiritusanctense E.F. Guim. & J. R. Miguel ST X
URTICACEAE
Cecropia glaziovi Snethlage. plas&0 X X
Coussapoa curranii S.F. Blake ST X
Coussapoa microcarpa (Schott) Rizzini sI' X
Pourouma guianensis Aubl. SI'' ST X
Pourouma velutina Mart. ex Miq. s1' X X
VIOLACEAE
Rinorea bahiensis (Moric.) Kuntze ST'? X X X
VOCHYSIACEAE
Qualea jundiahy Warm. ST!#56 X
Vochysia angelica M. C. Vianna & Fontella N§ X X
Vochysia sp. SC X

A caracterizagdo das Florestas de Tabuleiro da Bahia e Espirito Santo como uma
das regides de maior diversidade da Mata Atlantica foi demonstrada ainda pelos
elevados valores do indice de diversidade de Shannon (H’) obtidos para as trés areas
amostradas. A Floresta de Juerana atingiu o maior valor, com 4,71 nats.ind™, seguida
por Braco do Rio (4,66 nats.ind’) e Mucuri (4,06 nats.ind"). Esses valores sdo
proximos a outros resultados obtidos na mesma regido para Florestas Ombrofilas Densa
descritas como bem conservadas e com caracteristicas de floresta primaria. Como
exemplo disso pode ser citar o levantamento realizado por Souza et al. (1998b) no
extremo sul da Bahia, no municipio de Caravelas, onde o indice registrado foi de 4,71
nats/ind. e por Ignacio (2007) na Reserva Sombra da Tarde que foi de 4,68 nats/ind.
Para as Florestas do Espirito Santo, os valores obtidos foram de 4,71 nats/ind. na
Floresta Nacional do Rio Preto (Salomao, 1998), em Pedro Canario 4,64 nats/ind.

(Souza et al., 1998a), na Reserva Natural da Companhia Vale do Rio Doce 5,04
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nats/ind. (Jesus & Rolim, 2005) e o maior valor foi encontrado na Reserva Bioldgica
Santa Lucia, onde esse indice de diversidade atingiu 5,51 (Thomaz & Monteiro, 1997).

Nos trés fragmentos onde ocorreram os levantamentos, a sucessdo vegetal
encontra-se em estagio avancado. Essa afirmacdo ¢ confirmada quando sdo analisadas
as espécies amostradas em nivel de grupo ecologico (Figura 1). Entretanto, essa
classificagdo em categorias sucessionais ¢ extremamente complicada, primeiro pela
dificuldade na identificacdo taxondmica, por ser tratar de um local que abriga espécies
da flora amazonica, atlantica sensu lato e muitos elementos endémicos, ficando muitas
espécies apenas em nivel genérico ou mesmo sem identificagdo. Em segundo lugar
existe uma enorme caréncia de trabalhos na mesma unidade geogréafica e formacgao
florestal deste estudo que possam servir como parametro de comparacdo, sendo
necessario recorrer a trabalhos realizados em outras localidades da Floresta Atlantica.

Dentro das possibilidades de classificar as espécies em grupos ecologicos, por
volta de 52 a 59% das espécies de cada fragmento foram caracterizadas. Desse
percentual a maioria das espécies € representante de grupos avancados de sucessdo
(secundarias iniciais e tardias), principalmente das etapas finais. As espécies pioneiras
representaram um percentual minimo nas amostragens, sendo mais pronunciado em
Mucuri e com menor valor em Juerana. Comparando as trés amostragens pelo teste qui-
quadrado, utilizando somente o numero de espécies pioneiras e secunddrias tardias,
Juerana e Mucuri foram as Unicas areas que obtiveram diferenca significativa com
p<0,025. Braco do Rio ndo diferiu estatisticamente de nenhuma das areas.

Além da classificagdo das espécies em grupos ecoldgicos para caracterizar a
etapa seral que se encontram as areas de estudo, deve-se levar em consideracdo também
a representatividade de cada categoria sucessional quanto ao nimero de individuos e a
dominancia dos mesmos.

Analisando-se o total de individuos por espécie em cada grupo ecologico e
obtivesse que em média 46% dos individuos de cada area sdo representantes de
secundarias tardias. Somando a essa porcentagem o nimero de individuos de espécies
secundarias iniciais, esse valor chega a atingir 68,01% do total de individuos
amostrados em Brago do Rio, 67,88% em Mucuri e 61,46% em Juerana. As espécies
pioneiras foram representadas por apenas 0,68% dos individuos em Juerana, em Brago

do Rio 1,98% e Mucuri 4,11%.
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FIGURA 2: Distribuigdo em grupos ecologicos das espécies e individuos amostrados em Brago do Rio
(ES), Juerana (BA) e Mucuri (BA). SC — sem classificagdo, P — pioneira, SI — secundaria inicial e ST —

secundaria tardia.

A éarea basal também deve ser avaliada quando se deseja fazer inferéncia sobre a
situagdo sucessional da vegetacdo em estudo. O maior valor de area basal foi encontrado
na Floresta de Juerana (22,79 m?/ha), sendo que apenas duas espécies com poucos
individuos, Sloanea monosperma (4) e Hydrogaster trinervis (6), foram responsaveis
por 23,29% do total. Os dois individuos de maior circunferéncia da amostragem (321,8
cm e 535 cm) pertencem a Sloanea monosperma, espécie secundaria tardia. Cerca de
55% da érea basal total em Juerana ¢ composta exclusivamente por espécies secundarias

tardias. Para a Floresta Brago do Rio o valor estimado de area basal foi de 17,43 m*/ha e
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o menor valor encontrado foi para a Floresta de Mucuri (15,53 m”/ha). Nesses dois
fragmentos os maiores valores de area basal foram distribuidos também em poucas
espécies como em Juerana, porém estas espécies contam com grande nimero de
individuos. Na Floresta Bragco do Rio, Rinorea bahiensis (61 individuos), secundaria
tardia, individuos mortos em pé (40) e Sterculia speciosa (13), secundaria tardia,
contribuiram com 29,83% da area basal total. Na Floresta de Mucuri, apenas trés
espécies, Polyandrococos caudescens (97), Sparattosperma leucanthum (23) e
Joannesia princeps (27), foram responsaveis por aproximadamente 50% do valor total.
Levando em consideracdo o grupo ecolodgico das espécies amostradas nesse ultimo
fragmento, nota-se que a porcentagem de 50% de 4rea basal ¢ atingida por duas espécies
pioneiras e uma secunddria inicial.

A area basal de um individuo pode ser uma estimativa da idade em espécies
nativas florestais. Assim, enquanto as areas maduras possuem muitas arvores com
troncos de grande didametro e dominantes, com espécies de grupos sucessionais tardios,
de grande longevidade e crescimento lento e continuo, as 4reas em sucessdo possuem
poucas arvores de grande porte e acentuada densidade de individuos de pequeno porte
com espécies de grupos sucessionais iniciais, crescimento rapido e com taxa de
renovacdo de individuos e espécies mais alta (Nunes et al. 2003). Pelos dados expostos
acima, Juerana seria a floresta de estdgio mais avancado, podendo ser classificada como
floresta madura, acompanhada por Braco do Rio com menor maturidade, onde as
espécies tardias estdo se estabelecendo dado pelo nimero de individuos dessas espécies.
Mucuri seria a floresta menos avancada, onde as espécies de inicio de sucessao
(pioneiras e iniciais) ainda tém forte representativa no fragmento.

Outra importante andlise a ser feita ¢ a comparagdo dos trés fragmentos em
relacdo a forma de distribuicdo diamétrica dos individuos amostrados. Na figura 2 e na
tabela 2 pode-se verificar que as Florestas Brago do Rio e Juerana apresentam uma
maior similaridade de distribui¢cdo, sendo que as maiores classes de didmetro (> 98 cm)
foram registradas apenas nas duas éareas. Entretando, a Floresta de Mucuri obteve
melhor distribui¢ao de individuos em todas as classes, observada pelo menor valor de
inclinacao da reta obtida pela regressao linear.

Os individuos amostrados em cada local foram distribuiduos em classes
diamétricas com uma amplitude de 5 cm, sendo a menor delas de 3 a 8§ cm e a maior de
168 a 173 cm. Nas trés areas estudadas o maior numero de individuos foi observado na

primeira classe, variando de 61,6% em Juerana a 64,8% em Brago do Rio.
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As classes diamétricas de 3-8 cm até a classe de 58-63 cm foram comuns a todos
os fragmentos. Apos essas classes tanto Mucuri quanto Brago do Rio apresentaram
apenas outras duas, enquanto Juerana tem seus individuos distribuiduos em outras sete.
Na Floresta de Mucuri a maior classe de DAP foi 88-93 cm, representada por dois
individuos, em Braco do Rio de 98-103 cm (um individuo) e Juerana foi a tinica area
que obteve individuos distribuidos até a classe de 168-173 cm.

As classes de DAP subseqiientes a de 58-63 cm obteram um baixo numero de
individuos, de 1 a 2, mas demonstram que os fragmentos estudados estdo em estadios
sucessionais diferenciados, principalmente Juerana, com ingressos de individuos em
classes maiores. A distribuicdo diamétrica nas trés areas segue a tendéncia das florestas
inequianéas, onde se tem maior concentracdo dos individuos nas primeiras classes,
assegurando um recrutamento continuo no fragmento, e diminuindo gradativamente a

densidade nas classes de maior didmetro (Carvalho et al., 1995).
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FIGURA 3: Regressdo linear logaritmica de decréscimo de individuos com o aumento do didmetro nas

areas estudadas em Braco do Rio (ES), Juerana (BA) e Mucuri (BA).

TABELA 2: Diversidade e dados estruturais das trés areas amostradas nas Florestas de Brago do Rio

(ES), Juerana (BA) e Mucuri (BA).

Areas
Braco do Rio Juerana Mucuri

Riqueza de espécies 193 233 145

H’ 4,66 4,71 4,06

J 0,88 0,86 0,82

AB (m’*ha™) 17,43 22,79 15,53
Intercepto do didmetro 4,6578 (+0,2013)  4,6459 (+0,2134)  4,4758 ( +0,2794)
Inclinagdo do diametro -2,3194 (+0,131)  -2,3088 ( £0,1274) -2,2445 (+0,1813)
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Os parametros fitossocioldgicos sao ferramentas disponiveis para o
entendimento do comportamento de cada populagdo que compdem a comunidade. Em
relagdo a estrutura horizontal das comunidades estudadas (Tabelas 3, 4 ¢ 5), a densidade
total estimada foi maior para a Floresta de Brago do Rio (2.400 individuos/ha), valor
bem proximo ao encontrado para a Floresta de Juerana (2.346 ind./ha). No fragmento de
Mucuri a estimativa foi de 1.830 individuos por hectare. A espécie com maior valor de
densidade foi Rinorea bahiensis nas Florestas de Juerana e Brago do Rio. A mesma
espécie também se destacou na Floresta de Mucuri, embora ndo tdo abundante como nas
outras areas, ocupando a sétima posi¢do dentre as dez com maior numero de individuos.
Clarisia ilicifolia foi a espécie mais abundante na Floresta de Mucuri, terceira na
Floresta Brago do Rio e pouco abundante em Juerana. A espécie Carpotroche
brasiliensis, foi também uma que apresentaram maior densidade nos trés fragmentos.
Na Floresta de Juerana, Arapatiella psilophylla se destacou com o segundo maior valor.
Esse género, Arapatiella, é endémico para o sul da Bahia ¢ o norte do Espirito Santo
(Lewis, 1987).

A porcentagem de espécies consideradas raras, aquelas com apenas um unico
individuo amostrado na area estudada, foi alta nas Florestas de Juerana e Mucuri, com
41,2% e 40,7%, respectivamente, enquanto essas espécies raras na Floresta de Brago do
Rio foram apenas 29%. Martins (1993) afirma que, nas florestas atlanticas e
amazoOnicas, o nimero de espécies raras ultrapassa os 20% e complementa ainda que a
medida que a sucessdo avanga espécies com populacdo reduzida tendem a crescer
substituindo aquelas de fase inicial que se estabelecem com um grande nimero de
individuos, como parece ser o caso de Juerana. Na Floresta de Mucuri, o histdrico de
perturbagdo ¢ um fator de aumento de heterogenidade ambiental (Whitmore, 1990), o
que pode ter influenciado a alta porcentagem de espécies raras no local.

A estrutura horizontal das trés comunidades vegetais pode ser caracterizada
melhor quando se analisa as espécies de maiores valores de importancia (VI) em cada
local. A espécie Rinorea bahiensis, que se estabelece em areas de sucessdo avancada,
foi a Unica que esteve presente entre as dez primeiras espécies em VI nos trés
levantamentos, ficando na 1* posi¢do na Floresta Brago do Rio, 3" na Floresta de
Juerana e 7" em Mucuri. Na Floresta Brago do Rio, a espécie foi a mais importante nos
parametros de densidade, freqiiéncia e dominadncia. Essa espécie também obteve altos
VIs em dois fragmentos de muita diversidade da regido: as Florestas de Sooretema

(Paula, 2006) e Reserva Natural da Companhia Vale do Rio Doce (Jesus e Rolim,
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2005). Clarisia ilicifolia e Polyandrococos caudescens foram comuns as Florestas de
Brago do Rio e Mucuri. Neste ultimo local, Polyandrococos caudescens obteve os
maiores valores em freqiiéncia e dominancia, enquanto que Clarisia ilicifolia foi a de
maior densidade. Estas duas espécies totalizaram aproximandante 21% do VI total.
Carpotroche brasiliensis e Hydrogaster trinervis estdo entre as dez espécies de maior
valor de importincia somente em Brago do Rio e Juerana.

O estabelecimento de uma espécie vegetal em um dado local se deve a sua
caracteristica reprodutiva, disponibilidade de dispersores e condigdes favoraveis do
meio. A espécie mais importante seria aquela que consegue maior sucesso ao explorar
os recursos do habitat. Aquelas que se destacam em todos os parametros
fitossocioldgicos t€ém uma maior chance de permanecerem por um longo periodo no
ambiente (MacArthur, 1972; Hubbell, 2001; Enquist, 2002). Rinorea bahiensis ¢

Polyandrococos caudescens sdo exemplos desse fato.

TABELA 3: Parametros fitossocioldgicos das espécies amostradas em 0,5 ha na Floresta Brago do Rio,
municipio de Conceigdo da Barra, ES, ordenadas pelo valor decrescente de VI. N= ntimero de individuos;
AB = éarea basal, DA= densidade absoluta; DR= densidade relativa, FA= freqiiéncia absoluta; FR=
freqiiéncia relativa, DoA= dominéncia absoluta, DoR= dominéancia relativa e VI = valor de importancia

ESPECIE I\ AB DA DR FA FR DoA DoR VI (%)
Rinorea bahiensis (Moric.) Kuntze 61 2,6114 122 5,08 66 3,46 5,223 14,98 7,84
Morta 40 1,5878 80 3,33 56 294 3,176 9,11 5,13
Sterculia speciosa K. Schum. 13 1,0061 26 1,08 24 1,26 2,012 5,77 2,7
Carpotroche brasiliensis (Raddi) Endl. 34 0,1595 68 2,83 52 2,73 0,319 0,92 2,16
Hydrogaster trinervis Kuhlm. 9 0,822 18 0,75 18 094 1,644 4,72 2,14
Guapira venosa (Choisy) Lundell 32 0,2623 64 2,67 40 2,1 0,525 1,5 2,09
lzgz{f‘”dmcocos caudescens (Mart.) Barb. 25 03787 50 2,08 36 1,89 0,757 2,17 2,05
Siparuna guianensis Aubl. 32 0,1489 64 2,67 44 2,31 0,298 0,85 1,94
Clarisia ilicifolia (Spreng.) Lanj. & Rossberg 37 0,0975 74 3,08 40 2,1 0,195 0,56 1,91
Pouteria bangii (Rusby) T.D. Penn. 30 0,1846 60 25 38 199 0369 106 1,85
Ecclinusa ramiflora Mart. 29 0,1797 58 2,42 38 1,99 0,359 1,03 1,81
Protium cf. widgrenii Engl. 21 0,3341 42 1,75 30 1,57 0,668 1,92 1,75

Diplotropis purpurea (Rich.)Amshoff var.

leptophylla (Kleinhoonte) Amshoff 14 0,4071 28 1,17 26 1,36 0814 2,34 1,62

Lauraceae sp. 1 0,8149 2 0,08 2 0,1 1,63 4,67 1,62
'\Gﬂligzr_opho"s cuneata (Raunk.) Pierre ex 22 01884 44 183 32 168 0377 108 1,53
Rauia sp. nova 27 0,058 54 2,25 34 1,78 0,116 0,33 1,46
Egg;i‘zca macrophylla (K. Schum.) A. 10 04352 20 08 20 1,05 087 25 146
Astrocaryum aculeatissimum (Schott) Burret 18 0,1672 36 1,5 32 1,68 0,334 0,96 1,38
Dialium guianense (Aubl.) Sandwith 10 0,3785 20 0,83 20 1,05 0,757 2,17 1,35
Tabebuia cassinoides (Lam.) DC. 19 0,1098 38 1,58 32 1,68 0,22 0,63 1,3
Ravenia infelix Vell. 22 0,0335 44 1,83 32 1,68 0,067 0,19 1,23
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Deguelia longeracemosa (Benth.) A.M.G.

Azevedo 18 0,1382 36 1,5 24 1,26 0,276 0,79 1,18
Lecythis lanceolata Poir. 20 0,0688 40 1,67 28 1,47 0,138 0,39 1,18
Lonchocarpus australis 12 0,2426 24 1 20 1,05 0,485 1,39 1,15
Brasilocroton sp. 14 0,1936 28 1,17 22 1,15 0,387 I,11 1,14
Pausandra trianae (Muel.Arg.)Baill 22 0,0418 44 1,83 24 1,26 0,084 0,24 1,11
Guapira opposita (Vell.) Reitz 16 0,1111 32 1,33 22 1,15 0,222 0,64 1,04
Guarea penningtoniana M.E. Morales 17 0,0537 34 1,42 26 1,36 0,107 0,31 1,03
Pithecellobium pedicellare (DC.) Benth. 6 0,3301 12 0,5 12 0,63 0,66 1,89 1,01
Jacaratia heptaphylla (Vell.) A. DC. 6 0,3656 12 0,5 8 0,42 0,731 2,1 1,01
Tabernaemontana salzmannii A. DC. 16 0,071 32 1,33 22 1,15 0,142 0,41 0,96
Sorocea guilleminiana Gaudich. 15 0,0718 30 1,25 22 1,15 0,144 0,41 0,94
ll:slsilf;)stylis tomentosa (Poepp. & Endl.) 13 01241 26 108 18 094 0248 071 091
lzfi”yi‘;bombax grandiforum (Cav.) A. 6 02356 12 05 10 052 0471 135 079
Hornschuchia citriodora D.M. Johnson 11 0,0615 22 0,92 18 0,94 0,123 0,35 0,74
Jacaratia spinosa (Aubl.) A. DC. 10 0,0744 20 0,83 18 0,94 0,149 0,43 0,73
Eschweilera ovata (Cambess.) Miers 5 0,2153 10 0,42 10 0,52 0,431 1,24 0,73
Ocotea organensis (Meisn.) Mez 11 0,0457 22 0,92 18 0,94 0,091 0,26 0,71
Peltogyne angustiflora Ducke 4 0,2548 8 0,33 6 0,31 0,51 1,46 0,7
Toulicia elliptica Radlk. 11 0,031 22 0,92 18 0,94 0,062 0,18 0,68
Casearia decandra Jacq. 10 0,0394 20 0,83 18 094 0,079 0,23 0,67
Machaerium sp. 1 0,312 2 0,08 2 0,1 0,624 1,79 0,66
Faramea sp. 11 0,018 22 0,92 18 0,94 0,036 0,1 0,65
Duguetia sp. 10 0,0138 20 0,83 20 1,05 0,028 0,08 0,65
Aspidosperma sp.2 3 0,2295 6 0,25 6 0,31 0,459 1,32 0,63
Melanoxylon brauna Schott 10 0,0188 20 0,83 18 0,94 0,038 0,11 0,63
Pouteria aff. hispida Eyma 6 0,1303 12 0,5 12 0,63 0,261 0,75 0,63
Quararibea penduliflora (St.Hil.) K. Schum. 8 0,0738 16 0,67 14 0,73 0,148 0,42 0,61
Allophylus petiolulatus Radlk. 9 0,0806 18 0,75 12 0,63 0,161 0,46 0,61
Luehea mediterranea (Vell.) Angely 9 0,0482 18 0,75 14 0,73 0,096 0,28 0,59
Manilkara bella Monach. 5 0,1282 10 0,42 10 0,52 0,256 0,74 0,56
Bathysa sp. 8 0,0298 16 0,67 16 0,84 0,06 0,17 0,56
Protium sp. 7 0,0822 14 0,58 12 0,63 0,164 0,47 0,56
Protium tenuifolium (Engl.) Engl. 6 0,0865 12 0,5 12 0,63 0,173 0,5 0,54
Brosimum glaziovii Taub. 4 0,1462 8 0,33 8 0,42 0,292 0,84 0,53
Casearia javitensis Kunth. 9 0,02 18 0,75 14 0,73 0,04 0,11 0,53
Astronium graveolens Jacq. 2 0,2118 4 0,17 4 0,21 0,424 1,22 0,53
Vataireopsis araroba (Aguiar) Ducke 2 0,2049 4 0,17 4 0,21 0,41 1,18 0,52
Hirtella hebeclada Moric ex. DC. 8 0,0211 16 0,67 14 0,73 0,042 0,12 0,51
Lecythis lurida (Miers) S.A. Mori 8 0,013 16 0,67 14 0,73 0,026 0,07 0,49
Sloanea guianensis (Aubl.) Benth. 6 0,0793 12 0,5 10 0,552 0,159 0,46 0,49
Annona dolabripetala Raddi 3 0,1561 6 0,25 6 0,31 0,312 0,9 0,49
Pera glabrata (Schott) Poepp. ex Baill. 4 0,1314 8 0,33 6 031 0263 075 0,47
Myrcia racemosa (O. Berg) Kiaersk. 7 0,0425 14 0,58 10 0,52 0,085 0,24 0,45
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Couepia schottii Fritsch 1 0,2037 2 0,08 2 0,1 0,407 1,17 0,45
Psychotria carthagenensis Jacq. 6 0,0499 12 0,5 10 0,52 0,1 0,29 0,44
Xylosma sp. 7 0,0127 14 0,58 12 0,63 0,025 0,07 0,43
Tapirira guianensis Aubl. 6 0,0218 12 0,5 12 0,63 0,044 0,13 0,42
Coussarea verticillata Miill. Arg. 6 0,0156 12 0,5 12 0,63 0,031 0,09 0,41
Maytenus cf. cestrifolia Reissek 3 0,1172 6 0,25 6 0,31 0,234 0,67 0,41
Pourouma velutina Mart. ex Miq. 6 0,0312 12 0,5 10 0,52 0,062 0,18 0,4
Egﬁ;ﬁ?a candolleana (K. Schum.) A. 4 00988 8 033 6 031 0,198 057 04
Virola gardneri (A. DC.) Warb. 5 0,0457 10 0,42 10 0,52 0,091 0,26 0,4
Chrysophyllum januariense Eichler. 7 0,013 14 0,58 10 0,52 0,026 0,07 0,39
Cordia ecalyculata Vell. 4 0,0557 8 0,33 8 0,42 0,111 0,32 0,36
Crepidospermum atlanticum D.C. Daly 5 0,0232 10 0,42 10 0,52 0,046 0,13 0,36
Myrcia richardiana (O.Berg) Kiaersk. 5 0,0146 10 0,42 10 0,52 0,029 0,08 0,34
Eugenia inversa Sobral 6 0,0156 12 0,5 8 0,42 0,031 0,09 0,34
Joannesia princeps Vell. 2 0,1145 4 0,17 4 0,21 0,229 0,66 0,34
Eugenia sp. 2 5 0,025 10 0,42 8 0,42 0,05 0,14 0,33
Zollernia latifolia Benth. 5 0,0094 10 0,42 10 0,52 0,019 0,05 0,33
Cupania rugosa Radlk. 5 0,0055 10 0,42 10 0,52 0,011 0,03 0,32
Protium arachouchini (Aubl.) Marchand, s.1. 4 0,0368 8 0,33 8 0,42 0,074 0,21 0,32
Eugenia cf. excelsa O. Berg 4 0,0301 8 0,33 8 0,42 0,06 0,17 0,31
Humiriaceae sp. 1 0,1274 2 0,08 2 0,1 0,255 0,73 0,31
Manilkara bidentata Williams 1 0,1165 2 0,08 2 0,1 0,233 0,67 0,29
Ocotea laxa (Nees) Mez 4 0,0125 8 0,33 8 0,42 0,025 0,07 0,27
Brosimum sp. 2 4 0,011 8 0,33 8 0,42 0,022 0,06 0,27
Emmotum nitens (Benth.) Miers 3 0,0406 6 0,25 6 0,31 0,081 0,23 0,27
mﬂgea cf. succrei G:M. Barroso & 4 00054 8 033 8 042 0011 003 026
Pilocarpus spicatus A. St. Hil. 4 0,005 8 0,33 8 0,42 0,01 0,03 0,26
Licaria bahiana Kurz 4 0,0055 8 0,33 8 0,42 0,011 0,03 0,26
Machaerium costulatum Rudd 4 0,0058 8 0,33 8 0,42 0,012 0,03 0,26
Pradosia lactescens (Vell.) Radlk. 3 0,0309 6 0,25 6 0,31 0,062 0,18 0,25
Capparis brasiliana DC. 4 0,007 8 0,33 6 0,31 0,014 0,04 0,23
Diploon cuspidatum (Hoehne) Cronquist 4 0,0069 8 033 6 031 0014 004 023
Aspidosperma sp.1 3 0,0215 6 0,25 6 0,31 0,043 0,12 0,23
Thyrsodium spruceanum Benth. 3 0,0235 6 0,25 6 0,31 0,047 0,13 0,23
Agonandra sp. 3 0,0169 6 0,25 6 0,31 0,034 0,1 0,22
Inga flagelliformis (Vell.) Mart. 3 0,0135 6 0,25 6 0,31 0,027 0,08 0,21
Emmotum acuminatum (Benth.) Miers 3 0,0102 6 0,25 6 0,31 0,02 0,06 0,21
Citronella megaphylla (Miers) R.A. Howard 3 0,0099 6 0,25 6 0,31 0,02 0,06 0,21
Brosimum guianense (Aubl.) Huber 3 0,0121 6 0,25 6 0,31 0,024 0,07 0,21
Citronella paniculata (Mart.) R.A. Howard 3 0,0089 6 0,25 6 0,31 0,018 0,05 0,21
Simira sampaioana (Standl.) Steyerm. 1 0,0764 2 0,08 2 0,1 0,153 0,44 0,21
Andira legalis (Vell.) Toledo 3 0,0036 6 0,25 6 0,31 0,007 0,02 0,2
Myrcia cf. splendens (Sw.) DC. 3 0,0044 6 0,25 6 0,31 0,009 0,03 0,2
Picramnia glazioviana Engl. 3 0,0059 6 0,25 6 0,31 0,012 0,03 0,2
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Plinia sp. 3 0,0065 6 0,25 6 0,31 0,013 0,04 0,2
Casearia obliqua Spreng. 3 0,0044 6 0,25 6 0,31 0,009 0,03 0,2
Mouriri arborea Gardner 3 0,0051 6 0,25 6 0,31 0,01 0,03 0,2
Trichilia lepidota Mart. 4 0,011 8 0,33 4 0,21 0,022 0,06 0,2
Machaerium ovalifolium Glaz. ex Rudd 3 0,0052 6 0,25 6 0,31 0,01 0,03 0,2
Pouteria bullata (S. Moore) Baehni 3 0,0059 6 0,25 6 0,31 0,012 0,03 0,2
Tabebuia sp. 3 0,0039 6 0,25 6 0,31 0,008 0,02 0,2
Eugenia sp. 9 3 0,0028 6 0,25 6 0,31 0,006 0,02 0,19
Virola officinalis Warb. 4 0,0061 8 0,33 4 0,21 0,012 0,03 0,19
Inga cf. thibaudiana DC. 2 0,0344 4 0,17 4 0,21 0,069 0,2 0,19
Faramea bahiensis Miill. Arg. 3 0,0064 6 0,25 4 0,21 0,013 0,04 0,17
Jacaranda macrantha Cham. 2 0,0212 4 0,17 4 0,21 0,042 0,12 0,17
Brosimum sp. 1 2 0,0438 4 0,17 2 0,1 0,088 0,25 0,17
Cecropia glaziovi Snethlage. 2 0,0215 4 0,17 4 0,21 0,043 0,12 0,17
Leguminosae sp. 3 0,0041 6 0,25 4 0,21 0,008 0,02 0,16
Simarouba amara Aubl. 2 0,0109 4 0,17 4 0,21 0,022 0,06 0,15
Pouteria macrophylla (Lam.) Eyma 2 0,0109 4 0,17 4 0,21 0,022 0,06 0,15
Ocotea corymbosa (Meisn.) Mez 2 0,0054 4 0,17 4 0,21 0,011 0,03 0,14
g:pr;gnia gardneriana (Planch. & Triana) 2 0.0056 4 0.17 4 021 0,011 0.03 0.14
Clusia sp. 2 0,0072 4 0,17 4 0,21 0,014 0,04 0,14
Pouteria cuspidata (A. DC.) Baehni 2 0,0099 4 0,17 4 0,21 0,02 0,06 0,14
Rubiaceae sp.1 2 0,0056 4 0,17 4 0,21 0,011 0,03 0,14
Eugenia sp.12 2 0,0022 4 0,17 4 0,21 0,004 0,01 0,13
1C\:/Ia;r:”tlEts)manesia cf. sessiliflora (O.Berg) 3 0.0018 4 0.17 4 021 0,004 0.01 0.13
Gomidesia blanchetiana O. Berg 2 0,0026 4 0,17 4 0,21 0,005 0,01 0,13
Sideroxylon sp nova 2 0,0027 4 0,17 4 0,21 0,005 0,02 0,13
Amaioua guianensis Aubl. 2 0,0031 4 0,17 4 0,21 0,006 0,02 0,13
Eugenia sp. 2 0,003 4 0,17 4 0,21 0,006 0,02 0,13
Trichilia casaretti C. DC. 2 0,0028 4 0,17 4 0,21 0,006 0,02 0,13
Lonchocarpus glabrescens Benth. 2 0,0022 4 0,17 4 0,21 0,004 0,01 0,13
Panopsis rubescens (Pohl) Rusby 2 0,0024 4 0,17 4 0,21 0,005 0,01 0,13
ggﬁ;ﬁos"erma leucanthum (Vell.) K. 200035 4 017 4 021 0007 002 013
Solanum alatirameum Bitter 2 0,0017 4 0,17 4 0,21 0,003 0,01 0,13
Senefeldera multiflora Mart. 2 0,0019 4 0,17 4 0,21 0,004 0,01 0,13
Casearia commersoniana Cambess. 2 0,0038 4 0,17 4 0,21 0,008 0,02 0,13
Annona cacans Warm. 2 0,0035 4 0,17 4 0,21 0,007 0,02 0,13
gfg‘;gr';r_a&m;rﬁﬁom (Aubl) Maguire, 100287 2 008 2 01 0057 016 0,12
Diplotropis incexis Rizzini & A. Mattos 1 0,0183 2 0,08 2 0,1 0,037 0,11 0,1
Kielmeyera sp. 1 0,0144 2 0,08 2 0,1 0,029 0,08 0,09
Cordia silvestris Fresen. 1 0,0121 2 0,08 2 0,1 0,024 0,07 0,09
Eugenia sp.10 1 0,0154 2 0,08 2 0,1 0,031 0,09 0,09
Pourouma guianensis Aubl. 1 0,0087 2 0,08 2 0,1 0,017 0,05 0,08
gv(\)lsvr;rzlia simplex var. ochnacea (DC.) R.S. 1 0.0072 5 0.08 5 0.1 0.014 0.04 0.08
Continua...
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Erythroxylum pulchrum A. St.-Hil. 1 0,0067 2 0,08 2 0,1 0,013 0,04 0,08
Indeterminada 6 1 0,0079 2 0,08 2 0,1 0,016 0,05 0,08
Chrysobalanaceae sp.1 1 0,0033 2 0,08 2 0,1 0,007 0,02 0,07
Solanum sp. 1 0,0037 2 0,08 2 0,1 0,007 0,02 0,07
Copaifera langsdorffii Desf. 1 0,0019 2 0,08 2 0,1 0,004 0,01 0,07
Ficus sp. 1 0,0046 2 0,08 2 0,1 0,009 0,03 0,07
Eugenia sp. 15 1 0,0016 2 0,08 2 0,1 0,003 0,01 0,07
Vochysia angelica M. C. Vianna & Fontella 1 0,0019 2 0,08 2 0,1 0,004 0,01 0,07
]I;Zgg:ophora schomburgkiana Miers ex 1 0.0013 ) 0.08 ) 0.1 0,003 0.01 0.07
Dalbergia sp. 1 0,0015 2 0,08 2 0,1 0,003 0,01 0,07
Chrysophyllum splendens Spreng. 1 0,0029 2 008 2 01 0006 002 007
Stephanopodium sp. 1 0,0026 2 0,08 2 0,1 0,005 0,01 0,07
Vitex triflora Vahl 1 0,0062 2 0,08 2 0,1 0,012 0,04 0,07
Eﬁi't?rf;‘?mon"daph”e geminiflora (Mez) 100034 2 008 2 01 0007 002 007
Rubiaceae sp.3 1 0,0036 2 0,08 2 0,1 0,007 0,02 0,07
Plinia grandifolia (Mattos) Sobral 1 0,002 2 0,08 2 0,1 0,004 0,01 0,07
Guatteria ferruginea A. St.-Hil. 1 0,0037 2 0,08 2 0,1 0,007 0,02 0,07
Siparuna reginae (Tul.) A . DC. 1 0,0054 2 0,08 2 0,1 0,011 0,03 0,07
Casearia cf. melliodora Eichler 1 0,0035 2 0,08 2 0,1 0,007 0,02 0,07
i?gig%fg?ﬂf;’mpacmm (Huebre ex B. de 1 00019 2 008 2 01 0004 00 007
?fe"y’ﬁfﬂ,’“’” elegans (Radlk) A.H. Gentry & 4 4059 5 008 2 01 0012 003 007
Inga capitata Desv. 1 0,0024 2 0,08 2 0,1 0,005 0,01 0,07
Campomanesia sp. 1 0,0015 2 0,08 2 0,1 0,003 0,01 0,07
Parinari sp. 1 0,0032 2 0,08 2 0,1 0,006 0,02 0,07
Chrysophyllum cf. lucentifolium Cronquist 1 0,0029 2 0,08 2 0,1 0,006 0,02 0,07
Coccoloba ovata Benth. 1 0,0041 2 0,08 2 0,1 0,008 0,02 0,07
Margaritaria nobilis L. f. 1 0,0046 2 0,08 2 0,1 0,009 0,03 0,07
Psidium cf. myrtoides O.Berg 1 0,0028 2 0,08 2 0,1 0,006 0,02 0,07
Cupania scrobiculata Rich. 1 0,0035 2 0,08 2 0,1 0,007 0,02 0,07
Rubiaceae sp.2 1 0,0015 2 0,08 2 0,1 0,003 0,01 0,07
é\x?{iii‘f‘) igtt:;’:rfg.ia var. brasiliana 1 00014 2 008 2 01 0003 00l 007
Marlierea sp. 1 0,0021 2 0,08 2 0,1 0,004 0,01 0,07
Hirtella sp. 1 0,0011 2 0,08 2 0,1 0,002 0,01 0,06
Tetragastris catuaba Soares da Cunha 1 0,0009 2 0,08 2 0,1 0,002 0,01 0,06
Ocotea odorifera (Vellozo) Rohwer 1 0,0011 2 0,08 2 0,1 0,002 0,01 0,06
Eugenia sp.13 1 0,0008 2 0,08 2 0,1 0,002 0 0,06
Mouriri cf. doriana Saldanha ex Cogn. 1 0,0008 2 0,08 2 0,1 0,002 0 0,06
Inga hispida Schott ex Benth. 1 0,0011 2 0,08 2 0,1 0,002 0,01 0,06
Endlicheria glomerata Mez 1 0,0011 2 0,08 2 0,1 0,002 0,01 0,06
Licania sp. 1 0,0008 2 0,08 2 0,1 0,002 0 0,06
Eugenia tinguyensis Cambess. 1 0,0009 2 0,08 2 0,1 0,002 0,01 0,06
Campomanesia laurifolia Gardner 1 0,0011 2 0,08 2 0,1 0,002 0,01 0,06
Swartzia linharensis Mansano 1 0,0008 2 0,08 2 0,1 0,002 0 0,06
TOTAL 1200 17,4305 2400 100 1906 100 34,861 100 100
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TABELA 4: Parametros fitossocioldgicos das espécies amostradas em 0,5 ha na Floresta de Juerana,
municipio de Caravelas, BA, ordenadas pelo valor decrescente de VI. N= numero de individuos; AB =
area basal, DA= densidade absoluta; DR= densidade relativa, FA= freqiiéncia absoluta; FR= freqiiéncia
relativa, DoA= dominancia absoluta, DoR= dominancia relativa ¢ VI = valor de importancia

ESPECIE \ AB DA DR FA FR DoA DoR VI (%)
Sloanea monosperma Vell. 4 3,2801 8 034 6 034 6,56 1439 5,02
Arapatiella psilophylla (Harms) R.S. Cowan 61 0,737 122 52 48 2,69 1,474 3,23 3,71
Rinorea bahiensis (Moric.) Kuntze 62 0,5894 124 529 52 291 1,179 2,59 3,6
Hydrogaster trinervis Kuhlm. 6 2,0269 12 0,51 12 0,67 4,054 8,89 3,36
Micropholis cuneata (Raunk.) Pierre ex Glaz. 36 1,0506 72 3,07 28 1,57 2,101 4,61 3,08
Protium arachouchini (Aubl.) Marchand, s.1. 57 0,236 114 486 54 3,03 0472 1,04 297
Carpotroche brasiliensis (Raddi) Endl. 28 0,3953 56 2,39 36 2,02 0,791 1,73 2,05
Brosimum glaziovii Taub. 25 0,328 50 2,13 44 247 0,656 1,44 2,01
Virola gardneri (A. DC.) Warb. 21 0,4708 42 1,79 32 1,79 0942 2,07 1,88
Tetragastris catuaba Soares da Cunha 24 0,2965 48 2,05 38 2,13 0,593 1,3 1,83
Macrolobium latifolium Vogel 13 0,6867 26 1,11 24 1,35 1,373 3,01 1,82
Pogonophora schomburgkiana Miers ex Benth. 19 04534 38 1,62 24 1,35 0907 1,99 1,65
Sorocea guilleminiana Gaudich. 27 0,109 54 23 38 213 0,218 048 1,64
Astrocaryum aculeatissimum (Schott) Burret 22 02298 44 188 36 2,02 046 1,01 1,63
Morta 21 0,2764 42 1,79 32 1,79 0,553 1,21 1,6
Helicostylis tomentosa (Poepp. & Endl.) Rusby 23 0,11 46 1,96 34 191 022 048 1,45
Clusia sp. 16 0,2104 32 1,36 28 1,57 0421 0,92 1,29
Virola officinalis Warb. 15 0,249 30 1,28 26 1,46 0498 1,09 1,28
Ocotea confertiflora (Meisn.) Mez 8 0,5344 16 0,68 14 0,78 1,069 235 1,27
Eschweilera ovata (Cambess.) Miers 14 02522 28 1,19 24 1,35 0,504 1,11 1,22
Siparuna guianensis Aubl. 17 0,1351 34 145 28 1,57 0,27 0,59 1,2
Casearia commersoniana Cambess. 15 0,1293 30 1,28 26 146 0,259 0,57 1,1
Clarisia ilicifolia (Spreng.) Lanj. & Rossberg 19 0,0577 38 1,62 24 135 0,115 0,25 1,07
Hirtella insignis Briq. ex Prance 10 0,2851 20 08 16 09 0,57 1,25 1
Pouteria bangii (Rusby) T.D. Penn. 12 0,153 24 1,02 22 1,23 0,306 0,67 0,98
Couepia schottii Fritsch 1 0,6019 2 009 2 011 1204 2,64 0,95
ll\\/l/{l:(:{r;)g?;lfl: crassipedicellata (Mart. & Eichler ex 14 00842 28 119 22 123 0168 037 093
Eugenia sp. 4 15 0,0461 30 1,28 22 1,23 0,092 0,2 0,9
Humiriaceae sp. 2 0,5115 4 017 4 022 1,023 2,24 0,88
Hirtella hebeclada Moric ex. DC. 11 0,1502 22 094 18 1,01 0,3 0,66 0,87
Tabebuia elliptica (A. DC.) Sandwith 15 0,0452 30 1,28 20 1,12 0,09 0,2 0,87
Euterpe edulis Mart. 13 0,0789 26 1,11 18 1,01 0,158 0,35 0,82
Cupania scrobiculata Rich. 9 0,1822 18 0,77 16 09 0364 0,8 0,82
Pourouma velutina Mart. ex Miq. 10 0,118 20 085 18 1,01 0,236 0,52 0,79
Panopsis rubescens (Pohl) Rusby 7 0,2374 14 0,6 10 0,56 0475 1,04 0,73
Cupania paniculata Cambess. 6 0,2286 12 0,51 12 0,67 0,457 1 0,73
Byrsonima crispa A. Juss. 11 0,0141 22 094 18 1,01 0,028 0,06 0,67
Cordia sp.2 12 0,0322 24 1,02 14 0,78 0,064 0,14 0,65
Manilkara bella Monach. 6 0,1941 12 051 10 0,56 0,388 0,85 0,64
Hirtella angustifolia Schott ex Spreng. 8 0,0721 16 0,68 16 09 0,144 0,32 0,63
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Eugenia sp. 14 8 0,0804 16 0,68 14 0,78 0,161 0,35 0,61
Protium tenuifolium (Engl.) Engl. 8 0,1081 16 0,68 12 0,67 0216 047 0,61
Licania kunthiana Hook. f. 3 0,3007 6 0260 4 022 0,601 1,32 0,6
Lecythis lurida (Miers) S.A. Mori 8 0,077 16 0,68 14 0,78 0,154 0,34 0,6
Brosimum sp. 1 12 0,0437 24 1,02 10 0,56 0,087 0,19 0,59
Ocotea longifolia Kunth 7 0,1144 14 0,6 12 0,67 0,229 0,5 0,59
Pithecellobium pedicellare (DC.) Benth. 2 0,3119 4 017 4 022 0624 1,37 0,59
Alseis sp. nova 8 0,0607 16 068 12 0,67 0,121 0,27 0,54
Pouteria aff. hispida Eyma 8 0,029 16 0,68 14 0,78 0,058 0,13 0,53
Garcinia gardneriana (Planch. & Triana) Zappi 5 0,1625 10 043 8 045 0,325 0,71 0,53
Trichilia lepidota Mart. 6 0,0928 12051 12 0,67 0,18 0,41 0,53
Dialium guianense (Aubl.) Sandwith 6 0,0868 12 051 12 0,67 0,174 0,38 0,52
Annona salzmannii A. DC. 7 0,0228 14 06 14 0,78 0,046 0,1 0,49
Micropholis venulosa (Mart. & Eichler) Pierre 6 0,0594 12 051 12 0,67 0,119 0,26 0,48
E:ggg:era morototoni (Aubl.) Maguire, Steyerm. & 6 0,085 12051 10 056 017 037 048
Lecythis lanceolata Poir. 6 0,077 12 051 10 0,56 0,154 0,34 0,47
TMrilgggllodendron spiritusanctense E.F. Guim. & J. R. 3 00139 16 068 12 067 0028 0.06 0.47
Eugenia inversa Sobral 8 0,0105 16 0,68 12 0,67 0,021 0,05 0,47
Guapira opposita (Vell.) Reitz 7 0,0214 14 06 12 0,67 0,043 009 045
Sloanea garckeana K. Schum. 3 0,1718 6 026 6 034 0344 0,75 0,45
Pradosia lactescens (Vell.) Radlk. 6 0,0279 12 0,51 12 0,67 0,056 0,12 0,44
Eugenia sp. 1 6 0,0225 120,51 12 0,67 0,045 0,1 0,43
Piptadenia paniculata Benth. 3 0,1623 6 026 6 034 0325 0,71 0,43
Pouteria sp.1 4 0,1336 8§ 034 6 034 0267 0,59 0,42
Hirtella selloana Hook. f. 5 0,0909 10 043 8 045 0,182 04 0,42
Lauraceae sp.1 3 0,1357 6 0,26 6 0,34 0,271 0,6 0,4
Annona cacans Warm. 1 0,2299 2 0,09 2 0,11 0,46 1,01 0,4
Lauraceae sp.3 3 0,1236 6 0,26 6 0,34 0,247 0,54 0,38
Platymiscium floribundum Vogel. 5 0,0506 10 043 8 045 0,101 022 0,37
Andira legalis (Vell.) Toledo 5 0,0244 10 043 10 0,56 0,049 0,11 0,36
Ocotea acutifolia (Nees) Mez 2 0,1463 4 0,17 4 022 0,293 0,64 0,35
Rauia sp. nova 7 0,019 14 0,6 6 034 0,038 0,08 0,34
Jacaratia heptaphylla (Vell.) A. DC. 6 0,0126 12 0,51 8 045 0,025 0,06 0,34
Brosimum guianense (Aubl.) Huber 3 0,0906 6 0,26 6 034 0,181 0,4 0,33
Hymenaea courbaril L. 1 0,1838 2 009 2 0,11 0368 0,81 0,33
Vataireopsis araroba (Aguiar) Ducke 3 0,0831 6 026 6 034 0,166 0,36 0,32
Ocotea divaricata (Nees) Mez 5 0,0187 10 043 8 045 0,037 0,08 0,32
Myrciaria sp.1 5 0,018 10 043 8 045 0,037 0,08 0,32
Casearia javitensis Kunth. 4 0,0162 8 034 8 045 0,032 0,07 0,29
Aspidosperma sp.1 1 0,1538 2 009 2 011 0308 0,67 029
Rubiaceae sp.2 4 0,0196 8§ 034 & 045 0,039 0,09 0,29
llex floribunda Maxim. 1 0,1559 2 009 2 011 0312 0,68 0,29
Sterculia speciosa K. Schum. 2 0,1028 4 0,17 4 022 0206 045 0,28
Eugenia sp. 5 4 0,0105 8 034 8 045 0,021 0,05 0,28
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Eugenia sp. 8 4 0,0121 8 034 8 045 0,024 0,05 0,28
Marlierea cf. succrei G.M. Barroso & Peixoto 4 0,0112 8 034 8 045 0,022 0,05 0,28
Pera glabrata (Schott) Poepp. ex Baill. 3 0,0527 6 0260 6 034 0,105 0,23 0,27
Tabernaemontana sp. 4 0,0075 8 0,34 8 0,45 0,015 0,03 0,27
Cedrela odorata L. 3 0,0449 6 026 6 034 0,09 0,2 0,26
Mouriri arborea Gardner 1 0,1284 2 009 2 0,11 0257 0,56 0,25
Diclidanthera elliptica Miers. 1 0,1293 2 009 2 0,11 025 0,57 0,25
Lauraceae sp.4 3 0,0324 6 026 6 034 0,065 0,14 0,24
Miconia splendens (Sw.) Griseb. 4 0,0089 8 034 6 034 0,018 0,04 0,24
Pera parvifolia (Klotzsch) Miill. Arg. 2 0,0968 4 017 2 0,11 0,194 042 0,24
Myrsine cf. umbellata Mart. 2 0,0684 4 017 4 022 0,137 03 0,23
Luehea mediterranea (Vell.) Angely 3 0,0223 6 026 6 034 0045 0,1 0,23
Tapirira guianensis Aubl. 1 0,1108 2 009 2 011 0222 049 0,23
Rubiaceae sp.1 3 0,013 6 026 6 034 0,026 0,06 0,22
Emmotum acuminatum (Benth.) Miers 1 0,1053 2 0,09 2 0,11 0,211 0,46 0,22
Pouteria pachycalyx T.D. Penn. 3 0,0161 6 026 6 034 0,032 0,07 0,22
Zollernia modesta AM de Carvalho & Barneby. 1 0,1034 2 009 2 011 0207 045 0,22
Aspidosperma sp.2 3 0,0126 6 026 6 034 0,025 0,06 0,22
Swartzia simplex var. ochnacea (DC.) R.S. Cowan 3 0,0054 6 026 6 034 0,011 002 021
Myrcia cf. spectabilis DC. 3 0,0075 6 026 6 034 0,015 0,03 0,21
Psychotria carthagenensis Jacq. 3 0,01 6 026 6 034 002 004 021
Guarea penningtoniana M.E. Morales 3 0,0031 6 026 6 034 0,006 0,01 0,2
Naucleopsis mello-barretoi (Standl.) C.C. Berg 2 0,0434 4 0,17 4 022 0,087 0,19 0,2
Myrcia racemosa (O. Berg) Kiaersk. 4 0,0101 8 034 4 022 0,02 0,04 0,2
Stryphnodendron polyphyllum Mart. 1 0,0928 2 009 2 011 0,18 041 0,2
Myrcia crocea (Vell.) Kiaersk. 3 0,0046 6 0260 6 034 0,009 0,02 0,2
Simarouba amara Aubl. 3 0,0037 6 026 6 034 0,007 0,02 0,2
Pouteria sp.2 4 0,0058 8§ 034 4 022 0,012 0,03 0,2
Toulicia elliptica Radlk. 2 0,0482 4 017 4 022 0,096 0,21 0,2
Guapira venosa (Choisy) Lundell 3 0,0037 6 026 6 034 0,007 0,02 0,2
Cordia sellowiana Cham. 1 0,082 2 009 2 0,11 0,164 0,36 0,19
Dendropanax cuneatus (DC.) Decne. & Planch. 2 0,0405 4 017 4 022 0,081 0,18 0,19
Maytenus cf. patens Reissek 3 0,0141 6 026 4 022 0,028 0,06 0,18
Eugenia sp. nova 2 0,0356 4 017 4 022 0,071 0,6 0,18
Eriotheca macrophylla (K. Schum.) A. Robyns 2 0,0319 4 0,17 4 022 0,064 0,14 0,18
Ficus citrifolia Mill. 2 0,023 4 017 4 022 0046 0,1 0,17
Lamanonia ternata Vell. 2 0,0231 4 0,17 4 022 0,046 0,1 0,17
Psychotria sp.1 2 0,0236 4 017 4 022 0,047 0,1 0,17
Crepidospermum atlanticum D.C. Daly 1 0,0703 2 009 2 0,11 0,141 031 0,17
Coussarea sp. 2 0,0274 4 0,17 4 022 0,055 0,12 0,17
Hirtella bicornis Mart. & Zucc. 1 0,0718 2 009 2 0,11 0,144 0,32 0,17
Zollernia latifolia Benth. 1 0,0637 2 009 2 011 0,127 0,28 0,16
Xylopia ochrantha Mart. 2 0,0211 4 017 4 022 0,042 0,09 0,16
Inga hispida Schott ex Benth. 2 0,0163 4 017 4 022 0,033 0,07 0,16
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Inga flagelliformis (Vell.) Mart. 2 0,017 4 0,17 4 022 0,034 0,07 0,16
Ecclinusa ramiflora Mart. 2 0,0205 4 0,17 4 022 0,041 0,09 0,16
Parkia pendula (Willd.) Benth. ex Walp. 2 0,0158 4 017 4 022 0,032 0,07 0,15
Leguminosae sp. 1 1 0,0548 2 0,09 2 0,11 0,11 0,24 0,15
Quiina glazovii Engl. 2 0,0095 4 017 4 022 0,019 0,04 0,15
Eugenia sp. 6 2 0,0115 4 017 4 022 0,023 0,05 0,15
Genipa americana L. 2 0,0099 4 017 4 022 0,02 0,04 0,15
Myrciaria floribunda (H. West. Ex. Wild.) O. Berg. 2 0,0114 4 0,17 4 022 0,023 0,05 0,15
Inga stipularis DC. 2 0,0367 4 017 2 0,11 0,073 0,16 0,15
Plinia rivularis (Cambess.) Rotman. 2 0,0092 4 017 4 022 0,018 0,04 0,15
Lauraceae sp.5 1 0,0548 2 0,09 2 0,11 0,11 0,24 0,15
Coussapoa microcarpa (Schott) Rizzini 1 0,0575 2 009 2 0,11 0,115 0,25 0,15
Ocotea organensis (Meisn.) Mez 2 0,003 4 0,17 4 022 0,006 0,01 0,14
Hornschuchia citriodora D.M. Johnson 2 0,0061 4 017 4 022 0,012 0,03 0,14
Myrcia sp.1 2 0,0061 4 017 4 022 0,012 0,03 0,14
Swartzia pinheiroana S.R.Cowan. 2 0,0066 4 017 4 022 0,013 0,03 0,14
Chrysophyllum splendens Spreng. 2 0,0034 4 017 4 022 0,007 0,01 0,14
Myrtaceae sp. 2 0,0064 4 017 4 022 0,013 0,03 0,14
Geonoma pohliana Mart. 2 0,0026 4 0,17 4 022 0,005 0,01 0,14
Miconia sp.1 2 0,006 4 017 4 022 0,012 0,03 0,14
Vochysia angelica M. C. Vianna & Fontella 2 0,0311 4 017 2 0,11 0062 0,14 0,14
Eugenia sulcata Spring. Ex Mart. 1 0,0535 2 009 2 0,01 0,107 0,23 0,14
Allophylus petiolulatus Radlk. 1 0,0522 2 009 2 0111 0,104 023 0,14
Syagrus romanzoffiana (Cham.) Glassman 2 0,0058 4 017 4 022 0,012 0,03 0,14
Joannesia princeps Vell. 1 0,0509 2 009 2 0,11 0,102 022 0,14
Tabernaemontana salzmannii A. DC. 2 0,0042 4 0,17 4 022 0,008 0,02 0,14
Gomidesia blanchetiana O. Berg 3 0,0067 6 026 2 0,1 0,013 0,03 0,13
Inga sp. 1 0,046 2 009 2 0,11 0,092 0,2 0,13
Erythroxylum pulchrum A. St.-Hil. 2 0,0019 4 0,17 4 022 0,004 0,01 0,13
Myrcia riodocensis G. Barroso & Peixoto 1 0,0401 2 009 2 0,11 008 0,18 0,12
Emmotum nitens (Benth.) Miers 1 0,039 2 009 2 011 0,078 0,17 0,12
Sloanea guianensis (Aubl.) Benth. 1 0,0383 2 009 2 0,11 0,077 0,17 0,12
Rubiaceae sp.3 1 0,039 2 009 2 011 0,078 0,17 0,12
Tovomita brevistaminea Engl. 1 0,0316 2 009 2 0,11 0,063 0,14 0,11
Pouteria cf. coelomatica Rizzini 2 0,0131 4 0,17 2 0,11 0,026 006 0,11
Hirtella sp. 1 2 0,0018 4 017 2 0,11 0,004 0,01 0,1
Persea sp. 1 0,0258 2 009 2 0,11 0,052 0,11 0,1
Hirtella triandra Sw. 1 0,0245 2 009 2 0,11 0,049 0,11 0,1
Eriotheca candolleana (K. Schum.) A. Robyns 1 0,025 2 009 2 011 0,05 0,11 0,1
Pouteria cuspidata (A. DC.) Baehni 1 0,0236 2 009 2 011 0,047 0,1 0,1
Guatteria sellowiana Schitdl. 2 0,0022 4 0,17 2 0,11 0,004 0,01 0,1
Zollernia ilicifolia (Brongn.)Tul. 1 0,0252 2 009 2 0,11 005 0,11 0,1
Indeterminada 2 1 0,018 2 009 2 011 0,036 0,08 0,09
sDtielggfmen elegans (Radlk.) A.H. Gentry & 1 00176 2 009 2 0,11 0035 008 009
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Astronium graveolens Jacq. 0,0199 2 009 2 011 0,04 0,09 0,09
Pouteria butyrocarpa (Kuhlm.) T.D. Penn. 0,0183 2 0,09 2 0,11 0,037 0,08 0,09
Peltogyne angustiflora Ducke 0,014 2 009 2 0,11 0028 0,06 0,09
Marlierea sp.2 0,0106 2 009 2 0,11 0,021 0,05 0,08
Melanoxylon brauna Schott 0,0065 2 009 2 0111 0,013 0,03 0,08
Pouteria macrophylla (Lam.) Eyma 0,0065 2 009 2 0,01 0,013 0,03 0,08
Pouteria macrostachiosa Pennington 0,0088 2 009 2 0111 0,018 0,04 0,08
Parinari brasiliensis (Schott) Hook. f. 0,0092 2 009 2 0,11 0,018 0,04 0,08
Campomanesia laurifolia Gardner 0,0076 2 009 2 011 0,015 0,03 0,08
Vitex triflora Vahl 0,0072 2 009 2 0,11 0,014 0,03 0,08
Eugenia cf. excelsa O. Berg 0,0097 2 009 2 011 0,019 0,04 0,08
Hortia arborea Engl. 0,0009 2 009 2 0,11 0,002 0 0,07
Guatteria nigrescens Mart. 0,0018 2 009 2 0,11 0,004 0,01 0,07
Trichilia casaretti C. DC. 0,0019 2 009 2 0,11 0,004 0,01 0,07
Eugenia sp. 15 0,0023 2 009 2 0,11 0,005 0,01 0,07
Cordia taguahyensis Vell. 0,0022 2 009 2 0,11 0,004 0,01 0,07
Lauraceae sp.2 0,0032 2 0,09 2 0,11 0,006 0,01 0,07
Licania micrantha Migq. 0,0011 2 009 2 0,11 0,002 0 0,07
Indeterminada 1 0,0008 2 009 2 0,11 0,002 0 0,07
Symplocos sp. 0,0022 2 009 2 0,11 0,004 0,01 0,07
Meliaceae sp. 0,0013 2 009 2 011 0,003 0,01 0,07
Marlierea sp.1 0,0027 2 009 2 0,11 0,005 0,01 0,07
Thyrsodium spruceanum Benth. 0,0013 2 009 2 0,111 0,003 0,01 0,07
Inga cf. thibaudiana DC. 0,0019 2 009 2 0,11 0,004 0,01 0,07
Vochysia sp. 0,0046 2 009 2 0,11 0,009 0,02 0,07
g‘tn;l;a”i;rlila.\ intermedia var. brasiliana (A.Rich.) 0.0008 20009 2 011 0002 0 0.07
Myrciaria sp.2 0,0018 2 009 2 0,11 0,004 0,01 0,07
Endlicheria paniculata (Spreng.) J.F. Macbr. 0,0008 2 009 2 0,11 0,002 0 0,07
Hirtella sp. 2 0,0018 2 009 2 0,11 0,004 0,01 0,07
Ixora sp. 0,0042 2 009 2 0,11 0,008 0,02 0,07
Marlierea cf. obscura O. Berg. 0,0015 2 009 2 0,11 0,003 0,01 0,07
Annona dolabripetala Raddi 0,0013 2 009 2 0,11 0,003 0,01 0,07
Miconia sp.2 0,001 2 009 2 0,11 0,002 0 0,07
Deguelia hatschbachii AMG Azevedo. 0,0016 2 009 2 011 0,003 0,01 0,07
Ocotea sp. 0,0032 2 009 2 0,11 0,006 0,01 0,07
Pouteria glandiflora A. DC. (Baehni.) 0,0008 2 009 2 0,11 0,002 0 0,07
Inga cf. unica Barneby & J.W. Grimes 0,0054 2 009 2 011 0,011 0,02 0,07
Inga cylindrica (Vell.) Mart. 0,0008 2 0,09 2 0,11 0002 0 0,07
Campomanesia sp. 0,0023 2 009 2 0,11 0,005 0,01 0,07
Dichapetalaceae sp. 0,0035 2 0,09 2 0,11 0,007 0,02 0,07
Licaria bahiana Kurz 0,0023 2 009 2 0,11 0,005 0,01 0,07
Clarisia racemosa Ruiz & Pav. 0,0008 2 009 2 0,11 0,002 0 0,07
Eugenia sp. 9 0,001 2 009 2 0,11 0,002 0 0,07
Myrcia cf. splendens (SW.) DC. 0,0038 2 009 2 0,11 0,008 0,02 0,07
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Eugenia sp. 7 1 0,0008 2 009 2 0,11 0,002 0 0,07
Eugenia sp. 3 1 0,0048 2 009 2 0,11 0,01 0,02 0,07
Eugenia platyphylla O. Berg. 1 0,0023 2 0,09 2 0,1 0005 001 0,07
Simira sampaioana (Standl.) Steyerm. 1 0,0038 2 009 2 0,11 0,008 0,02 0,07
Guatteria pogonopus Mart. 1 0,001 2 009 2 0,11 0,002 0 0,07
Tabebuia heptaphylla (Vell.) Toledo 1 00026 2 009 2 0,11 0005 001 0,07
Cordia magnoliifolia Cham. 1 0,0008 2 009 2 0,11 0,002 0 0,07
Couepia carautae Prance 1 0,0062 2 009 2 0,11 0,012 0,03 0,07
Sacoglottis mattogrossensis var. mattogrossensis 1 0,003 2 009 2 0,11 0,006 0,01 0,07
Leguminosae sp. 2 1 0,0008 2 0,09 2 0,11 0,002 0 0,07
Oxandra nitida R.E. Fr. 1 0,0009 2 009 2 0,11 0,002 0 0,07
Solanum sp. 1 0,0011 2 009 2 0,11 0,002 0,01 0,07
Randia ferox (Cham. & Schltdl.) DC. 1 0,0012 2 009 2 011 0,002 0,01 0,07
Coussapoa curranii S.F. Blake 1 0,0018 2 009 2 0,11 0,004 0,01 0,07
Marlierea cf. laevigata (DC.) Kiaersk. 1 0,0008 2 009 2 0,11 0,002 0 0,07
Ocotea aciphylla (Nees) Mez 1 0,0016 2 0,09 2 011 0,003 001 007
Eugenia cf. ligustrina (Sw.) Willd. 1 0,003 2 009 2 0,11 0,006 0,01 0,07
Aparisthmium cordatum (Juss.) Baill. 1 0,0011 2 009 2 011 0,002 0,01 0,07
TOTAL 1173 22,7887 2346 100 1784 100 45577 100 100

TABELA 5: Parametros fitossociologicos das espécies amostradas em 0,5 ha na Floresta de Mucuri,
municipio de Mucuri, BA, ordenadas pelo valor decrescente de VI. N= ntimero de individuos; AB = area
basal, DA= densidade absoluta; DR= densidade relativa, FA= freqiiéncia absoluta; FR= freqiiéncia
relativa, DoA= dominancia absoluta, DoR= dominancia relativa e VI = valor de importancia

ESPECIES I\ AB DA DR FA FR DoA DoR VI(%)
Polyandrococos caudescens (Mart.) Barb. Rodr. 97 44275 194 10,6 8 6,37 8,855 28,52 15,16
Sparattosperma leucanthum (Vell.) K. Schum. 23 2,0279 46 2,51 38 2,81 4,056 13,06 6,13
Clarisia ilicifolia (Spreng.) Lanj. & Rossberg 100 0,1858 200 1093 80 593 0372 1,2 6,02
Joannesia princeps Vell. 27 1294 54 295 46 3,41 2,588 8,33 49
Deguelia hatschbachii AMG Azevedo. 29 0,6454 58 3,17 42 3,11 1,291 4,16 3,48
Euphorbiaceae spl 37 0,1385 74 4,04 48 3,56 0277 0,89 2,83
Rinorea bahiensis (Moric.) Kuntze 23 04532 46 2,51 40 2,96 0906 292 2,8
Astrocaryum aculeatissimum (Schott) Burret 20 03585 40 2,19 36 2,67 0,717 231 2,39
Peltogyne angustiflora Ducke 7 08081 14 0,77 12 0,89 1,616 52 2,29
Morta 15 0,4849 30 1,64 24 1,78 097 3,12 2,18
Dialium guianense (Aubl.) Sandwith 24 0,1396 48 2,62 34 252 0279 09 2,01
Quararibea penduliflora (St.Hil.) K. Schum. 23 0,158 46 2,51 32 2,37 0316 1,02 1,97
Guazuma ulmifolia Lam. 21 02118 42 2,3 28 2,07 0424 1,36 1,91
Virola gardneri (A. DC.) Warb. 24 0,0822 48 262 32 237 0,164 0,53 1,84
Brosimum guianense (Aubl.) Huber 19 0,0816 38 2,08 32 237 0,163 0,53 1,66
Carpotroche brasiliensis (Raddi) Endl. 21 0,0707 42 2,3 28 2,07 0,141 0,46 1,61
Ecclinusa ramiflora Mart. 18 00763 36 1,97 24 1,78 0,153 0,49 1,41
Lecythis lurida (Miers) S.A. Mori 17 10,0324 34 1,86 28 2,07 0,065 021 1,38

Diplotropis purpurea var. leptophylla (Kleinhoonte) Amshoff 10 0,2615 20 1,09 14 1,04 0,523 1,68 1,27
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Pouteria bangii (Rusby) T.D. Penn. 14 00732 28 1,53 20 148 0,146 047 1,16
Guapira opposita (Vell.) Reitz 9 01808 18 098 18 133 0362 1,16 1,16
Protium tenuifolium (Engl.) Engl. 130,107 26 142 18 133 0221 0,71 1,16
Clarisia racemosa Ruiz & Pav. 13 0,0785 26 1,42 20 1,48 0,157 0,51 1,14
Senefeldera multiflora Mart. 13 0,199 26 142 16 1,19 024 0,77 1,13
Guapira venosa (Choisy) Lundell 11 0,0936 22 1,2 20 1,48 0,187 0,6 1,1

Sorocea guilleminiana Gaudich. 11 0,0749 22 1,2 22 1,63 0,15 0438 1,1

Brosimum glaziovii Taub. 11 0,0664 22 1,2 18 1,33 0,133 0,43 0,99
Brosimum sp. 3 7 02008 14 0,77 12 0,89 0402 1,29 0,98
Euphorbiaceae sp2 11 0,0417 22 1,2 14 1,04 0,083 0,27 0,84
Hydrogaster trinervis Kuhlm. 20,2971 4 0,22 4 0,3 0,594 191 0,81
Jacaranda macrantha Cham. 7 0,079 14 0,77 14 1,04 0,16 0,51 0,77
Annona dolabripetala Raddi 40,1975 8 0,44 8 0,59 0395 1,27 0,77
Qualea jundiahy Warm. 1 02903 2 0,11 2 0,15 0,581 1,87 0,71
Indeterminada 1 30,1888 6 0,33 6 044 0378 1,22 0,66
Actinostemon concolor (Spreng.) Miill. Arg. 7 00128 14 0,77 14 1,04 0,026 0,08 0,63
Cordia sp.1 7 0,0503 14 0,77 10 0,74 0,101 0,32 0,61
Indeterminada 2 1 02451 2 0,11 2 015 049 1,58 0,61
Zanthoxylum cf. nemorale Mart. 6 0,0258 12 0,66 12 0,89 0,052 0,17 0,57
Inga flagelliformis (Vell.) Mart. 6 00486 12 0,66 10 0,74 0,097 031 0,57
Casearia commersoniana Cambess. 5 00446 10 0,55 10 0,74 0,089 0,29 0,52
Naucleopsis mello-barretoi (Standl.) C.C. Berg 6 0,018 12 0,66 10 0,74 0,037 0,12 0,51
Thyrsodium spruceanum Benth. 5 0,018 10 0,55 10 0,74 0,036 0,12 0,47
Pouteria aff. bilocularis (H. Winkl.) Baehni 5 0,0158 10 0,55 10 0,74 0,032 0,1 0,46
Spondias dulcis Parkinson 20,1032 4 0,22 4 0,3 0,206 0,66 0,39
Lonchocarpus australis 4 0,015 8 0,44 8 0,59 0,03 0,1 0,38
Tabernaemontana salzmannii A. DC. 40,0174 8 0,44 8 0,59 0,035 0,11 0,38
Pera glabrata (Schott) Poepp. ex Baill. 4 00184 8 0,44 8§ 0,59 0,037 0,12 0,38
Garcinia gardneriana (Planch. & Triana) Zappi 4 00352 8 0,44 6 044 0,07 023 0,37
Eriotheca candolleana (K. Schum.) A. Robyns 2 0,888 4 0,22 4 0,3 0,178 0,57 0,36
Crepidospermum atlanticum D.C. Daly 4 00252 8 0,44 6 044 005 0,16 0,35
Myrcia sp.1 40,0037 8 0,44 8 0,59 0,007 0,02 0,35
Luehea mediterranea (Vell.) Angely 4 0,019 8 0,44 6 044 0,039 0,3 0,34
Zanthoxylum fagara (L.) Sarg. 30,0324 6 0,33 6 044 0,065 0,21 0,33
Inga cf. thibaudiana DC. 4 00139 8 0,44 6 044 0,028 0,09 0,32
Ravenia infelix Vell. 40,0006 8 0,44 6 044 0,019 0,06 0,31
Siparuna guianensis Aubl. 40,0058 8 0,44 6 044 0,012 0,04 0,31
Geonoma pohliana Mart. 3 0,018 6 0,33 6 044 0,037 0,12 0,3

Casearia sylvestris Sw. 3 0,018 6 0,33 6 044 0,037 0,12 0,3

Schizlolobium parahyba (Vell.) S.F. Blake 20,0621 4 0,22 4 0,3 0,124 04 0,3

Tapirira guianensis Aubl. 2 00574 4 0,22 4 0,3 0,115 037 0,29
Casearia sp.1 3 00136 6 0,33 6 044 0,027 0,09 0,29
Tabebuia cassinoides (Lam.) DC. 3 0,015 6 0,33 6 044 0,03 0,1 0,29
Platymiscium floribundum Vogel. 3 00106 6 0,33 6 044 0,021 0,07 0,28
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bz

Cecropia glaziovi Snethlage. 30,0351 6 0,33 4 0,3 0,07 023 0,28
Protium cf. widgrenii Engl. 30,0006 6 0,33 6 044 0,019 0,06 0,28
Coutarea hexandra (Jacq.) K. Schum. 30,0047 6 0,33 6 044 0,000 0,03 0,27
Aspidosperma illustre (Vell.) Kuhlm. & Piraja 30,0059 6 0,33 6 044 0,012 0,04 0,27
Randia ferox (Cham. & Schitdl.) DC. 30,0047 6 0,33 6 044 0,009 0,03 0,27
Trichilia casaretti C. DC. 30,0059 6 0,33 6 044 0,012 0,04 0,27
Croton sp. 30,0161 6 0,33 4 0,3 0,032 0,1 0,24
Ouratea aff. tuerckheimii Donn. Sm. 2 00149 4 0,22 4 0,3 0,03 0,1 0,2

Pithecellobium pedicellare (DC.) Benth. 2 00114 4 0,22 4 0,3 0,023 0,07 0,2

Calyptranthes sp. 20,0082 4 0,22 4 0,3 0,016 0,05 0,19
Pradosia lactescens (Vell.) Radlk. 20,0074 4 0,22 4 0,3 0,015 0,05 0,19
Swartzia simplex var. ochnacea (DC.) R.S. Cowan 2 00084 4 0,22 4 0,3 0,017 0,05 0,19
Swartzia pinheiroana S.R.Cowan. 20,0038 4 0,22 4 0,3 0,008 0,02 0,18
Macrolobium latifolium Vogel 2 00029 4 0,22 4 0,3 0,006 0,02 0,18
Astronium graveolens Jacq. 20,0033 4 0,22 4 0,3 0,007 0,02 0,18
Licaria cf. armeniaca (Nees) Kosterm. 20,0031 4 0,22 4 0,3 0,006 0,02 0,18
Campomanesia laurifolia Gardner 20,0051 4 0,22 4 0,3 0,01 0,03 0,18
Melanoxylon brauna Schott 2 00062 4 0,22 4 0,3 0,012 0,04 0,18
Guatteria acutitepala R. E. Fr. 20,0046 4 0,22 4 0,3 0,009 0,03 0,18
Marlierea sp. 20,0038 4 0,22 4 0,3 0,008 0,02 0,18
Ocotea organensis (Meisn.) Mez 2 0,002 4 0,22 4 0,3 0,004 0,01 0,18
Myrtaceae sp. 20,0047 4 0,22 4 0,3 0,009 0,03 0,18
Licania sp. 20,0027 4 0,22 4 0,3 0,005 0,02 0,18
Micropholis cuneata (Raunk.) Pierre ex Glaz. 2 00028 4 0,22 4 0,3 0,006 0,02 0,18
Ocotea sp. 20,0021 4 0,22 4 0,3 0,004 0,01 0,18
Eschweilera ovata (Cambess.) Miers 1 00287 2 0,11 2 0,15 0,057 0,18 0,15
Pouteria aff. hispida Eyma 20,0092 4 0,22 2 0,15 0,018 0,06 0,14
Simarouba amara Aubl. 1 00245 2 0,11 2 0,15 0,049 0,16 0,14
Astronium concinnum Schott ex Spreng. 10,0191 2 0,11 2 0,15 0,038 0,12 0,13
Annona cacans Warm. 1 0,014 2 0,11 2 0,15 0,028 0,09 0,12
Licaria bahiana Kurz 10,0109 2 0,11 2 0,15 0,022 0,07 0,11
Schefflera morototoni (Aubl.) Maguire, Steyerm. & Frodin 1 00115 2 0,11 2 0,15 0,023 0,07 0,11
Myrcia racemosa (O. Berg) Kiaersk. 1 0,006 2 0,11 2 0,15 0,012 0,04 0,1

Marlierea cf. succrei G.M. Barroso & Peixoto 10,0058 2 0,11 2 0,15 0,012 0,04 0,1

Zanthoxylum rhoifolium Lam. 10,0077 2 0,11 2 0,15 0,015 0,05 0,1

Tabebuia impetiginosa (Mart. ex DC.) Standl. 10,0052 2 0,11 2 0,15 0,01 0,03 0,1

Campomanesia sp.1 10,0056 2 0,11 2 0,15 0,011 0,04 0,1

Campomanesia sp.2 10,0049 2 0,11 2 0,15 0,01 0,03 0,1

Alchornea triplinervia (Spreng.) Miill. Arg. 10,0051 2 0,11 2 0,15 0,01 0,03 0,1

Brosimum sp. 1 10,0074 2 0,11 2 0,15 0,015 0,05 0,1

Erythroxylum cf. affine A. St.-Hil. 10,0056 2 0,11 2 0,15 0,011 0,04 0,1

Casearia sp.2 10,0043 2 0,11 2 0,15 0,009 0,03 0,1

Licania octandra (Hoffmanns. ex Roem. & Schult.) Kuntze 10,0011 2 0,11 2 0,15 0,002 0,01 0,09
Triplaris sp. 10,0008 2 0,11 2 0,15 0,002 0,01 0,09
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Amaioua intermedia var. brasiliana (A.Rich.) Steyerm. 10,0022 2 0,11 2 0,15 0,004 0,01 0,09
Inga myrtifolia 1 00013 2 0,11 2 0,15 0,003 0,01 0,09
Meliaceae sp. 10,0018 2 0,11 2 0,15 0,004 0,01 0,09
Maytenus aff. macrophylla Mart. 10,0000 2 0,11 2 0,15 0,002 0,01 0,09
Capparis brasiliana DC. 1 0,001 2 0,11 2 0,15 0,002 0,01 0,09
Endlicheria paniculata (Spreng.) J.F. Macbr. 10,0026 2 0,11 2 0,15 0,005 0,02 0,09
Piper amalago var. medium (Jacq.) Yunck. 1 00023 2 011 2 015 0005 001 009
Celtis sp. 10,0017 2 0,11 2 0,15 0,003 0,01 0,09
Phyllostemonodaphne geminiflora (Mez) Kosterm. 1 00019 2 0,11 2 0,15 0,004 0,01 0,09
Solanum sooretamum Carvalho 10,0012 2 0,11 2 0,15 0,002 0,01 0,09
Nyctaginaceae sp. 10,0041 2 0,11 2 0,15 0,008 0,03 0,09
Pouteria aff. filipes Eyma 10,0013 2 0,11 2 0,15 0,003 0,01 0,09
Simira sampaioana (Standl.) Steyerm. 1 0,002 2 0,11 2 0,15 0,004 0,01 0,09
Ocotea cf. nigrescens Vicent. 1 00012 2 0,11 2 0,15 0,002 0,01 0,09
Trichilia cf. claussenii C. DC. 10,0000 2 0,11 2 0,15 0,002 0,01 0,09
Sapotaceae sp. 1 0,004 2 0,11 2 0,15 0,008 0,03 0,09
Xylopia sp. 1 0,002 2 0,11 2 0,15 0,004 0,01 0,09
Hirtella hebeclada Moric ex. DC. 1 00037 2 0,11 2 0,15 0,007 0,02 0,09
Vitex sp. 10,0000 2 0,11 2 0,15 0,002 0,01 0,09
Indeterminada 3 1 00011 2 0,11 2 0,15 0,002 0,01 0,09
Indeterminada 4 10,0018 2 0,11 2 0,15 0,004 0,01 0,09
Solanum sp. 10,0024 2 0,11 2 0,15 0,005 0,02 0,09
Banara parviflora (A. Gray) Benth. 10,0015 2 0,11 2 0,15 0,003 0,01 0,09
Sapindaceae sp. 10,0035 2 0,11 2 0,15 0,007 0,02 0,09
Licania micrantha Migq. 1 0,002 2 0,11 2 0,15 0,004 0,01 0,09
Inga sp. 2 10,0036 2 0,11 2 0,15 0,007 0,02 0,09
Trichilia pseudostipularis (A. Juss) C. DC. 1 00016 2 0,11 2 0,15 0,003 0,01 0,09
Eugenia sp. 14 10,0012 2 0,11 2 0,15 0,002 0,01 0,09
Campomanesia cf. aromatica (Aubl.) Griseb. 10,0019 2 0,11 2 0,15 0,004 0,01 0,09
Matayba cf. guianensis Aubl. 1 00015 2 0,11 2 0,15 0,003 0,01 0,09
Machaerium sp. 10,0016 2 0,11 2 0,15 0,003 0,01 0,09
Licania canescens Benoist 1 00018 2 0,11 2 0,15 0,004 0,01 0,09
Tabebuia heptaphylla (Vell.) Toledo 1 00018 2 011 2 0,15 0004 001 0,09
Trichilia cf. florbranca T.D. Penn. 10,0000 2 0,11 2 0,15 0,002 0,01 0,09
Allophylus petiolulatus Radlk. 10,0015 2 0,11 2 0,15 0,003 0,01 0,09
Indeterminada 5 1 00017 2 0,11 2 0,15 0,003 0,01 0,09
Leguminosae sp.3 10,0015 2 0,11 2 0,15 0,003 0,01 0,09
Eugenia sp. 9 1 0,001 2 0,11 2 0,15 0,002 0,01 0,09
Miconia cinnamomifolia (DC.) Naudin 1 0,003 2 0,11 2 0,15 0,006 0,02 0,09
TOTAL 915 15526 1830 100 1350 100 31,052 100 100

41



1.4.CONCLUSOES

Os valores de riqueza e diversidade obtidos para os trés fragmentos estudados
sdo altos, mas semelhantes a outros trabalhos realizados na regido, destacando neste
trabalho a floresta de Juerana que teve o maior numero de espécies. As trés areas
resguardam muitas espécies ameagadas de extingdo e endémicas. Os resultados obtidos
confirmam que as Florestas de Tabuleiro do sul da Bahia e norte do Espirito Santo estao
entre as mais ricas florestas tropicais.

De acordo com a classificagdo das espécies em grupos ecoldgicos e a
importancia das tardias, pode-se inferir que os trés fragmentos estdo em estagio
avancado de sucessdo. A area de Juerana foi a que mais se destacou como uma floresta
madura, tanto no aspecto estrutural quanto em riqueza floristica, apresentando a maior
porcentagem de espécies tardias e iniciais e sendo estas as de maior valor de
importancia na comunidade. Brago do Rio se encontra em estagio avancado e Mucuri a
area menos avangada sucessionalmente, que apresentou o maior percentual de espécies
pioneiras. Essa mesma seqiiéncia sucessional pode ser vista pela distribui¢do diamétrica,
onde as maiores classes estdo presentes em Juerana, seguida por Brago do Rio e Mucuri,
com o menor numero de classes. Provavelmente essa diferenga se deve aos aspectos de
perturbagdo, conservacao, isolamento e tempo sucessional a que cada um foi submetido.

A peculiaridade e alta diversidade de cada area estudada, faz com que estas
possam ser consideradas como locais de extrema importancia para a conservacio da
biodiversidade ainda existente nas Florestas Ombroéfilas sobre Tabuleiros Terciarios no

norte do Espirito Santo e extremo sul da Bahia.
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CAPITULO 2

DIVERSIDADE DE COMUNIDADES E DE POPULACOES VEGETAIS EM
FLORESTA ATLANTICA DE TABULEIROS NO ESPIRITO SANTO E SUL DA
BAHIA

2.1.INTRODUCAO

A biodiversidade ndo ¢ objeto Unico, facil de medir, mas um fenomeno
multifacetado. Os processos que governam a geracdo ¢ manutengdo da diversidade
biologica sao complexos e variados (Dengler, 2009), as quais vao desde processos
genéticos até processos geologicos em escalas globais (Maurer & McGill, 2004).

Medir a diversidade de espécies ¢ fundamental para pesquisas ecologicas e
conservagao da biodiversidade (Ugland et al., 2003). Entretanto, ¢ extremamente dificil
obter um inventario completo da fauna ou flora, detectando todas as espécies e suas
abundancias relativas, com um niimero ou intensidade de amostras limitadas (Chao et
al., 2005; Borges et al., 2009). Limitacdes de amostragem criam desafios para obter
estimativas precisas da diversidade alfa, o nimero de espécies no local, principalmente
para conjuntos com alta riqueza de espécies e uma grande fragdo de espécies raras
(Colwell & Coddington, 1994; Chazdon et al., 1998; Colwell et al., 2004; Magurran,
2004). Para enfrentar este desafio, varios métodos tém sido desenvolvidos para estimar
a riqueza de espécie a partir dos dados amostrados, seja através de extrapolagdo das
curvas de acumulacdo de espécies, ou através da aplicagdo dos métodos nao
paramétricos (Bunge & Fitzpatrick, 1993; Colwell & Coddington, 1994; Magurran,
2004).

Avaliagdes de riqueza de espécies sdo notoriamente sensiveis a escala (Palmer &
White, 1994; Veech, 2000). O modelo mais antigo de relagdo espécie-area (Species-
Area Relationships ou SAR) foi introduzido por Arrhenius em 1921 (Preston, 1960;
Rosenzweig, 1995; Tjorve, 2003), caracterizando o aumento do numero de espécies
observadas com o aumento da area amostrada, e ¢ tdo generalizada que foi considerada

uma das verdadeiras leis da ecologia (Schoener, 1976; Lawton, 1999; Gotelli, 2001) A
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SAR ¢ uma ferramenta muito util para a conservagdo, sendo utilizada para prever
extingdes devido a perda de habitat (May et al., 1995, Thomas et al., 2004). Diferentes
formas foram propostas para a relacdo (Rosenzweig, 1995; Tjorve, 2003), mas uma das
SARs mais aceitas possui trés fases distintas, com diferentes fases de execu¢do em que
a area da amostra ¢ aumentada de escala local a continental (Preston, 1960; Williams,
1964; Brown, 1995; Rosenzweig, 1995; Hubbell, 2001). Esta SAR trifasica tem uma
forma de S invertido (Williams, 1964), de modo que haja um aumento acentuado nas
espécies em escalas local, seguido de nivelamento em escalas intermediarias e um
aumento acelerado do numero de espécies com a area muito maior, as escalas
continentais (O’Dwyer & Green, 2010).

A segunda abordagem para estimar a riqueza de espécies utilizando métodos nao
paramétricos envolve a estimagdo das espécies invisiveis (espécies que estdo presentes
em uma comunidade, mas que estdo ausentes nos dados amostrais). Como os valores
das espécies invisiveis sdo baseados no numero de espécies raras observadas nas
amostras (Colwell & Coddington 1994; Chazdon et al. 1998), tanto dados de
abundancia ou incidéncia de amostras replicadas sdo necessarios para a obtencdo da
estimativa de riqueza. Em estimadores simples de riqueza (por exemplo, Chaol, Chao2
ou estimadores jackknife), espécies raras sdao classificadas como espécies com
abundancia total de 1 (singletons) ou 2 (doubletons) individuos em uma amostra
baseada em abundancia ou que ocorrem em apenas uma unidade da amostragem
(Gnicos) ou em exatamente duas unidades amostrais (duplicatas) nos dados baseados em
incidéncia replicada. O estimador de cobertura baseado em abundancia (ACE) usa
informagdes adicionais com base naquelas espécies com 10 ou menos individuos da
amostra (Chao et al. 1993) e o estimador correspondente de cobertura de incidéncia
(ICE) ¢ baseado em espécies encontradas em 10 ou menos unidades amostrais (Lee &
Chao, 1994; Chazdon et al., 1998; Magurran, 2004). Todos esses métodos geram
estimativas de riqueza de espécies assintOticas, € muitos também geram variincias e
intervalos de confianga sobre as estimativas (Chao et al 2009).

A medida de diversidade local ou alfa também pode ser obtida por meio de
indices que consideram tanto a riqueza de espécies quanto a abundancia de individuos
das espécies. Um dos mais usados indices de heterogeneidade foi desenvolvido por
Simpson em 1949 (Whittaker, 1972), que descreveu a probabilidade de dois individuos
amostrados aleatoriamente numa comunidade pertencerem a espécies diferentes

(Magurran, 2004). Muitas versoes desse indice foram desenvolvidas desde entao (Baev
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e Penev, 1995). Outro freqiientemente indice de diversidade frequentemente utilizado
foi criado por Shannon, no mesmo ano (Whittaker, 1972).

As mesmas limitacdes que se aplicam para estimar a diversidade alfa das
comunidades de espécies também se aplicam ao estimar a diversidade beta, similaridade
(ou sobreposicao) ou dissimilaridade (complementaridade, substitui¢do ou distancia)
entre dois conjuntos (Chao et al., 2005; 2006). Um grande ntimero de indices baseados
em dados de presenca /incidéncia tem sido proposto na literatura. Os dois classicos e os
mais amplamente utilizados sdo os indices de Serensen e Jaccard (Ludwig e Reynolds,
1988; Magurran, 2004). O indice de Serensen, com mais ponderagdo de ocorréncias
comuns, sublinha semelhanca e muitas vezes ¢ mais utilizado quando had poucas
espécies em comum entre as amostras. O indice de Jaccard coloca mais énfase nas
diferencas, por isso ¢ muitas vezes preferida quando existem muitas ocorréncias comuns
(Clifford & Stephenson, 1975).

A medida de biodiversidade ndo pode ficar restrita apenas a contagem ou
medida de riqueza de espécie, deve ser levada em consideragdo que a biodiversidade
consiste em varios niveis de organizagdo bioldgica que incluem os ecossistemas,
espécies e seus genes (Fiedler & Jain, 1992; Moritz, 2002). Os componentes mais
importantes da biodiversidade, a diversidade de espécies e diversidade genética, sao
geralmente considerados como objetos separados (Wehenkel et al., 2006). H4 um
conhecimento muito limitado sobre a relagdo entre a riqueza de espécies (diversidade
inter especifica) e variabilidade genética (diversidade intra-especifica). Esta falta de
conhecimento nao ¢ surpreendente, pois a avaliagdo das distribuigdes de espécies ja ¢
um desafio por si s, e avaliar a diversidade intra-especifica ¢ ainda mais caro e
demorado (Gugerli et al.; 2008). Recentemente, estudos integrados tém demonstrado
que a diversidade intra-especifica pode ter um efeito positivo associado a riqueza de
espécies (Crutsinger et al., 2006; Whitham et al., 2006) e diversidade genotipica pode
aumentar a resiliéncia do ecossistema (Reusch et al., 2005). A diversidade genética
define o potencial evolutivo das espécies e, consequentemente ¢ de primordial
importancia para a preservacao a longo prazo da biodiversidade em ambientes mutdveis
(Forest et al., 2007).

Sendo assim, este trabalho tem como objetivos:

1) Utilizar diferentes métodos de medidas de diversidade para conhecer a
riqueza de espécies de trés fragmentos de Florestas de Tabuleiro submetidos a distintos

histéricos de perturbagdo e conservagao;
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2) Avaliar a diversidade genética de duas espécies vegetais cuja ocorréncia €
simultdnea nas trés fitocenoses estudadas, de forma a determinar quais os niveis de
variagdo genética atual destas espécies em cada area;

3) Avaliar comparativamente a diversidade floristica e a diversidade genética,
verificando se existe relacdo entre o grau de conservagdo da biodiversidade das
comunidades e a variagcdo genética das espécies escolhidas.

Levando em considera¢do que as espécies que se estabelecem em locais onde se
inicia um processo sucessional necessitam de maior plasticidade para sobreviverem em
ambientes com condi¢des extremas e varidveis, diferentemente daquelas de final de
sucessao que encontram um ambiente estavel, formulou-se a seguinte hipotese:

Nas comunidades mais diversas em espécies ¢ melhor conservadas (menos
alteradas por distarbios e estruturadas hd mais tempo), a diversidade genética de
populacdes vegetais ¢ diferente do que nas comunidades menos diversas em espécies e

mais alteradas por disttrbios.

2.2.MATERIAL E METODOS
2.2.1.Areas de estudo

Este estudo foi realizado em trés remanescentes de Floresta Atlantica sobre
Tabuleiro Terciario do Grupo Barreiras, em areas de reserva averbada da empresa
Suzano Papel e Celulose. Dois desses fragmentos estdo localizados no extremo sul do
Estado da Bahia, a Floresta de Juerana, localizada no municipio de Caravelas (17°46°S
e 39°30°W) e a Floresta de Mucuri, localizada no municipio de mesmo nome (18°04’S e
39°54°W). A classificagdo climdtica para a regido, segundo Koppen, ¢ o tipo Af,
tropical quente e imido, sem estacdo seca. A precipitacdo média anual estd em torno de
1.750 mm, com temperatura média anual de 26°C. A altitude da regido esta entre 6 ¢ 16
m, em relevo plano (Souza et al., 1998b). O terceiro fragmento, Floresta Braco do Rio,
estd localizada no norte do Estado do Espirito Santo, no municipio de Concei¢do da
Barra (18°25’S e 39°52°W). O clima predominante, segundo a classificagdo de Koppen,
¢ também do tipo Af. A temperatura média anual ¢ de 27°C, registrando-se a
temperatura minima de 22°C e a maxima de 36°C. A pluviosidade média anual ¢ de
cerca de 1.200 mm. A altitude pode variar de 60 a 80 m (Souza et al., 1998a). O

principal tipo de solo encontrado nos fragmentos é o Podzoélico ou Argissolo (Emprapa,
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1999). A vegetacao foi classificada em Floresta Ombroéfila Densa de Terras Baixas de

acordo com Veloso et al. (1991), denominada também como Floresta de Tabuleiro.

-‘—.‘ Teixeirade Freitas™

Mateu &

Fonte: Google Earth
FIGURA 1: Mapa de localizagdo das trés areas de estudo: Juerana - BA (amarelo), Mucuri - BA
(vermelho) e Brago do Rio - ES (azul).

Todos os remanescentes de floresta nativa estudados estdo isolados e
circundados por plantios homogéneos de eucalipto, que sdo destinados a producao de
celulose. Dentre os fragmentos analisados a Floresta de Juerana, que recobre uma
extensdo de aproximadamente 240 ha, ¢ a mais exuberante. Tal caracteristica se deve a
sua formacdo de origem primaria, fato confirmando pela presenca de individuos
arboreos de grande porte, com diametro de até¢ 170 cm e altura atingindo até 40 metros,
muitos deles apresentam a formagao de raizes tabulares. O subosque aberto constituido
por espécies herbaceas e regeneracdo das espécies de dossel, sem vestigios de grandes
disturbios, como presenga de cipds e bambus. No local, estio marcados varios
individuos arboreos utilizados como matrizes para a coleta de sementes destinadas a
producdo de mudas para a recomposi¢ao de areas degradadas da regido. Por outro lado,
a Floresta de Mucuri, com cerca de 200 ha de area total apresenta vestigios de
exploragdo, com cabrucas associadas ao fragmento, presenga de cipds e bambus no
subosque e individuos de menor porte. O terceiro fragmento, a Floresta de Brago do
Rio, cobre uma area de 190 ha, com trechos bem conservados semelhantes a Floresta de
Juerana, porém com presenga de clareiras oriundas da agdo antrdpica, sendo a retirada
da madeira pela populacdo local uma pratica constante. Além disso, neste local os
individuos de pequena area basal sdo extraidos e utilizados para a confeccao de

armadilhas de cacga. Essa floresta localiza-se proxima de uma das areas naturais mais
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representativas de Floresta Ombroéfila da regido, a Floresta Nacional do Rio Preto, que

possivelmente pode ser uma fonte de didsporos para o fragmento estudado.

2.2.2.Coleta de dados das comunidades

A metodologia de parcelas contiguas (Mueller-Dombois & Ellenberg, 1974;
Newton, 2007) foi utilizada para o levantamento das espécies arbdreas e arbustivas. Em
cada fragmento foram instaladas 50 parcelas de 10 x 10 m, totalizando 0,5 ha. Todos os
individuos com CAP (circunferéncia a altura do peito - 1,30 m do solo) superior ou
igual a 10 cm foram medidos e marcados com placas de aluminio numeradas. Foram
registradas as medidas de CAP e altura, bem como coletado material botanico. Os
individuos mortos nao foram incluidos na amostragem.

O material fértil e/ou vegetativo coletado foi identificado por comparagdo com
as colecdoes dos Herbarios CVRD (Reserva Natural da Vale do Rio Doce) e VIC
(Universidade Federal de Vigosa), com o auxilio de literatura especializada, e, em
alguns casos, enviado para a identificagdo por especialistas. As exsicatas foram
incorporadas ao acervo do Herbario VIC do Departamento de Biologia Vegetal da
Universidade Federal de Vigosa. A classificagdo das espécies em familias seguiu o
sistema do Angiosperm Phylogeny Group Il (APG II, 2003; Souza & Lorenzi, 2008). A
nomenclatura e as abreviagdes dos respectivos autores foram conferidas segundo as
informagdes disponiveis no site do Missouri Botanical Garden (disponivel em:

http://www.tropicos.org/, acessado em outubro de 2009).

2.2.3.Andlise de dados das comunidades

Para comparar as trés areas de estudo foi utilizado o numero das espécies
observadas, as estimativas da riqueza da comunidade (Colwell & Coddington, 1994), a
rarefacdo da curva espécie-area (SAR) e os indices de biodiversidade sugeridos por
Magurran (2004). Além disso, foi calculada a similaridade floristica entre as areas.

A rarefagdo das curvas espécie-area foi calculada usando o modelo de poténcia
como foi proposta por Arrhenius (1921) e Preston (1962). Para isso as parcelas de 100
m? foram agrupadas em dareas de 200, 400, 900, 2500 e 5000 m>. As curvas foram
linearizadas pela transferéncia para espaco log-log. A diferenca estatistica dos valores

da inclinagdo e do intercepto foi verificada pela comparagao de Poe 1.

55



Os estimadores da riqueza da comunidade e os indices da biodiversidade de
Shannon (H’) e Simpson (1/D) foram calculados utilizando o programa EstimateS
versdo 7.5.2 (Colwell, 2005). A significancia estatistica foi calculada pelo teste de
Tukey usando o programa Sisvar (Ferreira, 1999).

A similaridade floristica entre as trés areas foi verificada por meio dos indices de
Sorensen e Jaccard empregando uma matriz bindria de presenga e auséncia das espécies.
Foi aplicado o método de ligagao UPGMA (Unweight Pair-Group Method Average)
(Sneath & Sokal 1973). Todas as andlises foram realizadas pelo programa MVSP
(Multi-Variate Statistical Package) versao 3.1 (Kovach, 1999).

2.2.4.Espécies para andlise de diversidade genética

A diversidade genética das populagdes vegetais foi analisada nas espécies
Astrocaryum aculeatissimum e Carpotroche brasiliensis. A escolha foi feita a partir da
listas floristicas elaboradas nos estudos fitossociologicos realizados em Juerana, Mucuri
e Braco do Rio. Os critérios utilizados para essa escolha foram: ocorréncia da espécie
nos trés fragmentos, abundancia de individuos, facil reconhecimento taxondémico em
estado vegetativo.

Astrocaryum aculeatissimum (Schott) Burret, da familia Arecaceae, ¢
popularmente conhecida como brejatiba. Dentre as 18 espécies que compdem o género €
a Unica que ocorre na Floresta Atlantica, do Estado da Bahia ao do Parana
preferencialmente nas florestas umidas em locais ndo inundaveis ou em areas de
pastagem (Henderson et al., 1995). Trata-se de uma palmeira cespitosa, atingindo até 8
m de altura, crescimento ereto, formando touceiras com até sete estipes. Presenca de
actuleos pretos e grandes no estipe, bractea peduncular, espadice, bainha, peciolo, raque
e foliolos (Lima & Soares, 2003).

A espécie Carpotroche brasiliensis (Raddi) Endl. (Achariaceae) ¢ uma arvore de
médio a grande porte, que produz frutos de casca rigida e polpa carnuda. Sua casca
apresenta protuberancias que lembram franjas. Por sua rigidez, semelhante a sapucaia,
levou o nome de sapucainha, como ¢ hoje normalmente conhecida. O fruto ¢ muito
apreciado por cotias e macacos, dando-lhe os nomes populares de fruta de cotia ou fruta
de macaco. E encontrada nas florestas dos Estados de Sdo Paulo, Rio de Janeiro, Minas

Gerais, Espirito Santo, Bahia e Piaui (Oliveira et al., 2009).
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2.2.5.Coleta das espécies

Para cada espécie foi coletado material foliar de individuos previamente
marcados durante o estudo fitossocioldgico. Algumas folhas foram envoltas em papéis
umidos e acondicionadas em sacos plasticos de polietileno. Posteriormente, esse
material foi armazenado em freezer com temperatura constante de —80°C, no laboratorio
de seqiienciamento de DNA, do Instituto de Biotecnologia Aplicada & Agropecudaria
(BIOAGRO) da Universidade Federal de Vicosa. Uma parte do material foliar coletado
foi embalada em sacos de polietileno contendo silica gel. Dessa forma, procurou-se a

melhor alternativa para conservar a integridade das folhas para extracdo do DNA.

2.2.6.Extracdo de DNA e amplificacdo de ISSR

O DNA gendmico total foi extraido de aproximadamente 100 mg de folhas
usando protocolo de CTAB descrito por Doyle & Doyle (1987), com as modificagdes e
ajustes necessarios para as espécies em estudo. As solugdes estoque foram preparadas
por diluigdes com agua autoclavada.

O marcador molecular utilizado foi o ISSR (inter simple sequence repeat). Os
primers foram escolhidos do set n® 9 que contém 100 marcadores, produzidos pela
University of Bristish Columbia, Vancouver, Canadd. Todos foram testados para
certificar a capacidade de amplificagdo e escolhidos aqueles que produziram bandas
numerosas € com boa resolucao.

Os efeitos das concentragdes de alguns componentes da reagcao (MgCl,: 1,7 € 2,5
mM; formamida: 1 e 2%) e a temperatura de anelamento (45-58°C) foram testados para
cada primer. O padrio de bandeamento para reprodutibilidade, intensidade e presenca
de polimorfismo produzido foi avaliado visualmente.

As amplificagdes finais de PCR foram feitas em um volume total de 20 pL
contendo: aproximadamente 30 ng de DNA, 2 pL de tampdo para PCR 10X
(Phoneutria), 2,5 mM MgCl,; 0,2 mM de cada dNTP; 2% formamida, 0,2 uM de
primer, 0,75 U de Taqg DNA polimerase (Phoneutria) ¢ agua ultrapura. As amplificagdes
foram conduzidas em termociclador GeneAmp PCR System 9700 (Applied Biosystems)
usando as seguintes condi¢des: um passo de desnaturagdo a 94°C por 5 min., 35 ciclos

de 45s de desnaturacdo a 94°C, 45s de anelamento a 53 a 57°C (dependendo do primer)
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e 90s de extensdao a 72°C, seguido por 7 min. de extensdo a 72°C. Os produtos de
amplificagdo foram separados por eletroforese em gel de agarose 1,5% com tampao
TBE 1X numa voltagem constante (100 V) por aproximadamente 4 horas. Os tamanhos
dos fragmentos amplificados foram estimados por comparagdo com o marcador
molecular de 100 pb DNA Ladder (Fermentas). O gel foi corado com brometo de etideo
(0,6 ng uL™") por 30 minutos e entdo fotografado sob luz ultravioleta usando o sistema
de fotodocumentagao Eagle Eye II (Stratagene). Assegurando a consisténcia durante a
contagem das bandas, as imagens foram agrupadas de acordo com o primer ISSR e

analisadas na tela do computador.

2.2.7.Analise dos dados de diversidade genética

As bandas de ISSR foram tratadas como marcador genético dominante e
codificadas como caracteres bindrios: presenga (1) ou auséncia (0). Apenas bandas

polimorficas inequivocas foram avaliadas.

A variabilidade genética dentro e entre os fragmentos foi estimada por andlise de
variancia molecular (AMOVA) (Excoffier et al., 1992), com o auxilio do programa
Arlequin 3.01 (Excoffier et al., 2006). A significancia da diferenciagdo genética foi
testada com 1000 permutagdes, onde P denota a probabilidade de se observar um valor

ao acaso igual ou maior ao valor observado.

A andlise de coordenadas principais (PCoA) a nivel de individuo foi feita usando

o coeficiente de Jaccard, empregando o programa NTSYS-pc (Rohlf, 2005).

Inferéncia de estrutura genética dentro das populagdes de Astrocaryum
aculeatissimum e Carpotroche brasiliensis foi feita com uma aproximacdo Bayesiana
MCMC (cadeia de Markov Monte Carlo), utilizando o programa STRUCTURE versao
2.2 (Pritchard et al., 2000; 2004; Falush et al., 2007). O programa foi executado sem
definir, a priori, a origem especifica de cada amostra. Ele constroi grupos genéticos a
partir de uma colecdo de gendtipos multilocos individuais, estimando para cada
individuo as fracdes do seu genoma que pertencem a cada grupo. Cada individuo pode
ser membro de vérios grupos Bayesianos, com a soma dos coeficientes de todos os
membros resultando em 1. Cada classe de gendtipos foi tratada como alelos hapléides.
Foi utilizado um periodo de aquecimento (“burn-in”’) de 20.000 geragdes e simulagdes

de cadeia de Markov Monte Carlo (MCMC) de 20.000 interagdes a cada corrida, com
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10 repeticoes com K variando de 2 a 8. Seguindo o critério proposto por Evano et al.
(2005) para defini¢do do numero correto de grupos, baseando na taxa de mudanca no
Ln(k), estatistica que os autores denominaram de AK, os dados indicaram uma
convergéncia para K=3 para Astrocaryum aculeatissimum e K=2 para Carpotroche

brasiliensis.

2.3.RESULTADOS

2.3.1.Riqueza e diversidade das comunidades

A riqueza floristica observada nos trés fragmentos de Florestas Ombrofilas
Densas foi de 378 espécies arboreas e arvoretas, sendo apenas 55 comuns entre eles. A
area com o maior numero de espécies foi Juerana (233), seguido por Brago do Rio (193)
e Mucuri (145) (Figura 1 e Tabela 1). O maior valor médio de nimero de espécies por
parcela foi encontrado em Brago do Rio (18,5) seguido por Juerana (17,52) e Mucuri
(13,24).

O ntimero de individuos vivos mensurados em Juerana e Braco do Rio foi muito
semelhante (1152 e 1159), j4 em Mucuri foram marcados 899 individuos. A
porcentagem de espécies representadas por um ou dois individuos (singletons e
doubletons) em toda a amostragem foi semelhante em Juerana ¢ Mucuri (58,8% e
57,24%) e maior do que em Braco do Rio (43,52%). Os valores de uniques (espécies
que ocorrem somente em uma parcela) e duplicates (espécies que ocorrem em duas
parcelas) apresentaram a mesma tendéncia (Tabela 1).

As estimativas de riqueza da comunidade variaram muito entre os estimadores
utilizados. Os maiores valores nas trés areas foram obtidos com a aplicagdo do Jack 2
(396,14 espécies para Juerana) e os menores valores com o Bootstrap (171,06 espécies
para Mucuri) (Tabela 1). As curvas de acumulacdo de espécies produzidas para todos os
estimadores de riqueza testados ndo atingiram uma assintota (Figura 2). Os valores
estimados e os respectivos desvios padrdes para as trés dreas mostram Juerana como a
area de maior riqueza, seguida por Brago do Rio e Mucuri. Os estimadores Chao 1 e
Chao 2 indicam estas duas ultimas areas como de mesma riqueza floristica considerando

os desvios padroes (Tabela 1).
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Figura 2 — Diagrama com o nimero de espécies exclusivas e comuns das areas estudadas nas Florestas de

Tabuleiro de Brago do Rio (ES), Juerana (BA) e Mucuri (BA).
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Tabela 1 — Valores do numero de espécies amostradas e estimadores de riqueza de espécies para cada area de Floresta de Tabuleiro estudada em Juerana (BA), Brago do Rio

(ES) e Mucuri (BA). S,,= riqueza observada no fragmento; sing = singletons; doubl = doubletons; uniq = uniques; dupl = dupicates.

Area Sobs Sing Doubl Uniqg Dupl Chaol Chao2 Jackl Jack2 Bootstrap ICE ACE
Juerana 233+9,21 96+0 41+0 103+0  39+0  341,57+29,65 361,7+34,38 333,94+10,79 396,14 276,91 369,08 352,740
BragodoRio 1934637 5610 28+0  57+0 3130 246141876  241,88%17,08  248,8616,72 2744310 193410 243.54 2412310
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Figura 3: Curvas de acumulacao de espécies por area amostrada usando diferentes estimadores para os fragmentos de Floresta de Tabuleiro estudados em Juerana (BA), Braco

do Rio (ES) ¢ Mucuri (BA). A) Sobs B) Chao 1 C) Chao 2 D) Jack 1 E) Jack 2 F) ACE G) ICE H) Bootstrap.
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Com o aumento da area amostral foram encontradas mais espécies nos trés

fragmentos, sendo as curvas SAR (relagdes espécie area) melhor ajustadas pelo modelo

de poténica ou “power-law” (Arrhenius 1921) (Figura 3). A rarefa¢do da curva SAR

pelo modelo de poténcia teve maior inclinagdo para Juerana, seguido por Mucuri,

enquanto Braco do Rio mostrou a menor inclinagdo. Como em Braco do Rio foram

encontradas mais espécies por parcela, a rarefacio mostra a maior intercepgdo e,

consequentemente, as rarefagdes linearizadas de Brago do Rio e de Juerana se cruzam

(Figura 3b).
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Figura 4: Rarefacdes das relagdes entre o numero de espécies e o tamanho da area amostrada para os

fragmentos de Floresta de Tabuleiro estudados em Juerana (BA), Brago do Rio (ES) e Mucuri (BA). A)

Rarefagdes com equagdes de poténcia e R*. B) Rarefagdes log-log com equagdes lineares e R2.
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O intercepto representa o numero de espécies quando a area ¢ zero, uma
expressdao de diversidade pontual, portanto, uma estimativa de diversidade alfa. A
inclinacdo representa quantas espécies sdo acrescentadas por acréscimo de area, a
diversidade beta. Apesar de maior numero de espécies terem sido amostradas em
Juerana, posteriormente em Brago do Rio e Mucuri, ndo existe diferenga estatistica
significativa entre as areas de estudo em relagdo a diversidade alfa. A diversidade beta ¢
diferente para Juerana e Brago do Rio, enquanto para Mucuri essa diversidade ¢ a igual

as duas outras areas (Tabela 2).

Tabela 2: Valores de intercepto e inclinagdo das curvas de acumulagdo de espécies, valores entre
paréntreses correspondem aos desvios padrdes, para os fragmentos de Floresta de Tabuleiro estudados em

Juerana (BA), Brago do Rio (ES) e Mucuri (BA).

Area Juerana Braco do Rio Mucuri
Intercepto  -0,02725(+0,0808)a  0,1278(+0,1137)a  -0,0647(+0,0659)a
Inclinagdo 0,658(+0,028)a 0,5985(+0,0394)b  0,6113(+0,0228)ab

*Valores seguidos pela mesma letra na linha ndo diferem entre si ao nivel de 5% de significancia.

Os valores de médias obtidos para os indices de diversidade proposto por
Shannon (H”) e Simpson (D) sdo mais elevados para Brago do Rio, seguido por Juerana
e Mucuri. Entretanto pelo teste de Tukey ao nivel de significancia de 1%, Brago do Rio
e Juerana ndo apresentam diferenca significativa de diversidade pelo indice de Shannon,
somente Mucuri difere das duas areas. Pelo indice de diversidade de Simpson as trés
areas sao totalmente diferentes entre si (Figura 4 e tabela 3). Dessa forma Juerana e

Brago do Rio seriam as florestas de maior diversidade.
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Figura 5: Indices de diversidade Shannon e Simpson com os respectivos desvios padrdes calculados para

as 50 parcelas amostradas nos fragmentos de Floresta de Tabuleiro estudados em Juerana (BA), Brago do
Rio (ES) e Mucuri (BA).

Tabela 3: Indices de diversidade Shannon e Simpson calculados para os fragmentos de Floresta de
Tabuleiro estudados em Juerana (BA), Brago do Rio (ES) e Mucuri (BA).

indices de diversidade Juerana Braco do Rio Mucuri
Shannon 4.42a 4,43a 3,81b
Simpson 61,11a 71,25b 28,32¢

*Meédias seguidas pela mesma letra na linha ndo diferem entre si ao nivel de 1% de significancia pelo
teste Tukey.

Os dois indices de similaridade testados, Sorensen e Jaccard, demonstraram que
a area de Juerana compartilha o maior nimero de espécies com Brago do Rio do que
com a area de Mucuri. A maior dissimilaridade floristica foi verificada entre Juerana e

Mucuri (Tabela 4).
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Tabela 4: Indices de similaridade Sorensen e Jaccard calculados para os fragmentos de Floresta de
Tabuleiro estudados em Juerana (BA), Brago do Rio (ES) e Mucuri (BA).

indice de Sorensen
Brago do Rio  Juerana  Mucuri

Brago do Rio 1

Juerana 0,488 1

Mucuri 0,42 0,386 1
indice de Jaccard

Brago do Rio 1

Juerana 0,323 1

Mucuri 0,266 0,239 1

2.3.2.Diversidade genética de populagdes

A extracdo de DNA gendmico total foi melhor sucedida com material foliar
conservado em silica gel para as duas espécies analisadas. A amplificagdo de ISSR foi
avaliada em Astrocaryum aculeatissimum utilizando 56 individuos, 19 de cada area de
estudo. Foram testados 100 primers do conjunto UBC set n°9 e selecionados 10 deles
(Tabela 5). Os primers selecionados reproduziram um total de 102 bandas, tendo de 400
pb a 2,0 kp. O niimero de bandas por primer variou de 8 a 15, chegando a uma média de
10,2 bandas por primer. Para a espécie Carpotroche brasiliensis foi obtido DNA
gendmico de boa qualidade apenas para 29 individuos no total, sendo 9 de Juerana, 9 de
Mucuri e 11 de Brago do Rio. A amplificagdo de ISSR foi avaliada em 9 primers
(Tabela 5) que reproduziram 79 bandas, variando de 300 pb a 2,0 kp. O ntimero de

bandas esteve entre 7 ¢ 11, correspondendo a uma média de 8,8 bandas por primer.

Tabela 5: Primers utilizados para amplificacdo de ISSR, seqiiéncia correspondente e temperatura de
anelamento (Tm).

Primer
‘g Seqiiéncia Tm (°C) Tm (°C)

Codigo (5°-3") A.aculeatissimum  C. brasiliensis
UBC 807 (AG)sT 53 57,7
UBC 808 (AG)sC 53 52,7
UBC 809 (AG)G 53 57
UBC 810 (GA)T 53 -
UBC 811 (AG)sC 53 56,4
UBC 812 (AG)A 53 57
UBC 848 (CA)RG 53 -
UBC 855 (AC)KYT 53 56,4
UBC 856 (AC)YA - 56,4
UBC 890 VHV(GT), 53 57
UBC 891 HVH(TG), 53 57

R=AouG; Y=CouT;V=A,GouT;H=A,CouT
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A andlise de variancia molecular (AMOVA) indicou que a maior porcentagem
de varia¢do genética ocorreu dentro das populacdes, tanto para a espécie Astrocaryum
aculeatissimum quanto para Carpotroche brasiliensis (Tabela 6). A variagdo

interpopulacional ndo atingiu 20% da variancia genética total das duas espécies.

Tabela 6: Analise de variancia molecular (AMOVA) para diferentes niveis hierarquicos em populagdes de
Astrocaryum aculeatissimum e Carpotroche brasiliensis.

Fonte de variagdo GL Soma dos Compq{len.t e de (%) Variagdo  Valor de P*
quadrados varidncia

A. aculeatissimum

Entre populagdes 2 121,509 2,53283 16,70 <0,001

Dentro de 54 682,053 12,63060 83,30 <0,001

populagdes

Total 56 803,561 15,16343

C. brasiliensis

Entre populagdes 2 11,504 0,30238 10,24 <0,001

Dentro de 28 74,206 2,65020 89,76 <0,001

populagdes

Total 30 85,710 2,95258

*Valores de P sdo a probabilidade de ter um componente de varidncia maior que os valores observados ao acaso. As
probabilidades foram calculadas por 1000 permutacdes ao acaso.

A andlise de coordenadas principais representada pelo grafico tridimensional
demonstra a similaridade entre os individuos analisados. Para a espécie Astrocaryum
aculeatissimum foi revelado um agrupamento consistente entre os individuos de Brago
do Rio, formando um grupo isolado (Figura 5). Os individuos de Juerana e Mucuri
compartilham uma maior similaridade genética. A maioria da varidncia ¢ explicada pela
primeira dimensdo, que juntamente com a segunda e a terceira perfazem 28,86% do
total. Na avaliagdo feita para Carpotroche brasiliensis (Figura 6) também foi
evidenciada uma maior proximidade genética entre os individuos coletados em Brago
do Rio, entretanto esses individuos compartilham certa similaridade com os outros
provenientes de Juerana e Mucuri, ndo se estabelecendo como um grupo Unico. A trés

dimensdes do grafico explicam 39,49% do total de variancia desta espécie.
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Figura 5: Grafico das trés primeiras coordenadas principais para cada individuo de Astrocaryum
aculeatissimum amostrados nos fragmentos de Juerana (vermelho), Mucuri (verde) e Brago do Rio (azul).
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Figura 6: Grafico das trés primeiras coordenadas principais para cada individuo de Carpotroche

brasiliensis amostrados nos fragmentos de Juerana (vermelho), Mucuri (verde) e Brago do Rio (azul).
A parti¢do da variacdo genética das populacdes foi verificada por agrupamento

dos individuos em grupos bayesianos. Os resultados demonstraram que para os 56

individuos de Astrocaryum aculeatissimum as marcagdes genéticas encontradas
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formaram trés grupos bayesianos (K = 3) (Figura 7). As caracteristicas genéticas obtidas
com o marcador molecular ISSR para os individuos de Brago do Rio, resultaram em
praticamente um Unico grupo bayesiano presente em todos eles. Em Juerana e Mucuri
esse mesmo grupo também estd presente em alguns individuos, mas em menor
proporcao. Nos individuos desses ultimos fragmentos citados, os outros dois grupos
bayesianos sdo compartilhados. Nao tendo formagao de um grupo especifico para cada
localidade.

Para os 29 individuos de Carpotroche brasiliens foram revelados dois grupos
bayesianos (K = 2), mas ndo foi caracterizado um grupo especifico por area de coleta.

Os dois grupos estdo presentes nas trés areas (Figura 8).
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Figura 7: Inferéncia bayesiana de populagdes de Astrocaryum aculeatissimum usando o programa
STRUCTURE quando K = 3.
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Figura 8: Inferéncia bayesiana de populagdes de Carpotroche brasiliensis usando o programa
STRUCTURE quando K =2.
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2.4.DISCUSSAO

2.4.1.Riqueza e diversidade de comunidades

Os fragmentos de Juerana, Mucuri ¢ Brago do Rio sdo depositarios de grande
riqueza floristica. O fato pode ser verificado quando se compara o maximo de espécies
obtidas na amostragem (233) com outros trabalhos como de Campos (2007) que
registrou 151 espécies em 0,5 ha de Floresta Estacional Semidecidual que nunca sofreu
corte raso, Cielo-Filho et al. (2007) que em 1 ha amostrou apenas 119 espécies.

A ocorréncia de uma alta riqueza de espécies vegetais na regido Sul da Bahia e
Norte do Espirito Santo foi verificada também em outros trabalhos como na Reserva
Florestal da Companhia Vale do Rio Doce em Linhares (ES), onde Peixoto e Gentry
(1990) amostraram 99 espécies com DAP > 10 cm em 0,1 ha, revelando mais espécies
do que amostras equivalentes feitas na Amazonia. O registro do maior nimero de
espécies arboreas até o momento foi feito no sul da Bahia por Thomas e Carvalho
(1993) que amostraram 450 espécies em 1 ha (Rosenzweig, 1995).

A riqueza e diversidade da regido poderiam ser bem maiores se nao fosse o
histérico de perturbacdo, onde a cobertura vegetal nativa foi retirada intensamente e
substituida por pastagens e monoculturas agricolas. O que se tem atualmente sdo
fragmentos em diferentes estdgios sucessionais € apenas poucos com vegetacao primaria
conservada. Essas perturbacdes levam a mudangas de temperatura, umidade e
disponibilidade de luz criando novos habitats que sdo ocupados por espécies com
diferentes necessidades de recursos (Mesquita et al.,1999; Tabarelli et al., 1999). Estes
impactos mudam a composi¢cdo das comunidades vegetais, que comecam a atravessar a
sucessdo secundaria (Hill & Curran, 2003; Nunes et al., 2003). Nesta situagdo, ndo s6 a
composi¢ao de espécies, mas também a comunidade de guildas e dinamica da floresta
sdo distintas de florestas primarias (Condit et al., 1995; Nascimento et al., 2005). No
presente trabalho a influéncia das perturbagdes ambientais foram verificadas quando se
leva em consideragdo a composi¢do floristica compartilhada entre os trés fragmentos.
Juerana e Braco do Rio demonstram uma maior afinidade, sendo os fragmentos mais
distantes entre si geograficamente (cerca de 83 km), o primeiro de vegetagdo primaria e
o segundo de sucessdo secundaria mais avancada. Supde-se que este seja o principal
fator dessa maior similaridade, ja que pela distancia geografica Bragco do Rio ¢ Mucuri

sdo os fragmentos mais proximos (cerca de 37 km) e sua similaridade nao foi a maior.
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As andlises também evidenciam a alta diversidade gama (alta proporcao de troca de
espécies entre comunidades) da regido. Mesmo com as areas estudadas sendo
relativamente proximas, o numero de espécies em comum ndo ultrapassou 15% do total
amostrado.

Liebsch e colaboradores (2008) analisaram 18 listas floristicas e
fitossociologicas de remanescentes de Floresta Atlantica do Sul e Sudeste do Brasil com
historico de perturbacdo decorridos por volta de 4 até¢ 120 anos e notaram que o nimero
de espécies presentes tem relagdo positiva com a idade de conservacdo da 4area,
corroborando diversos estudos nos trépicos (Rosenzweig, 1995). No presente estudo
essa relacao também foi constatada, pois a area com o maior numero de espécies foi o
fragmento de Juerana, mais conservada e com caracteristicas de vegetacdo primaria. O
fragmento de Mucuri obteve o menor nimero de espécies sendo a area com aspectos de
antropizagdo mais recente, com espécies de maior valor de importancia classificadas
como pioneiras e secundarias iniciais € com darea basal inferior as dos outros dois
fragmentos estudados.

Pela complexidade da diversidade bioldgica nesse tipo de comunidades, houve
necessidade de empregar diversos métodos para confirmacdo das diferencas entre as
diversidades e riquezas das areas de amostragem. Pelos valores obtidos para o
intercepto (diversidade pontual ou numero de espécies por unidade de area) da curva
espécie area nenhuma das amostras pode ser considerada diferente das demais. As trés
areas possuem uma alta riqueza floristica. As inclinagdes das curvas de rarefacdo
espécies-area (aumento do numero de espécies por area acrescida) mostraram diferenga
entre os fragmentos de Juerana e Braco do Rio, entretanto Mucuri com menor
inclinagdo, mostrou que ¢ semelhante as outras duas areas. Ou seja, a substituicdo de
espécies ao longo da area (turnover) ¢ maior em Juerana, seguida de Brago do Rio,
entretanto esse processo ¢ semelhante em Mucuri.

O indice de Simpson evidenciou diferengas significativas entre os trés
fragmentos. O indice de Shannon coloca Juerana e Brago do Rio com a mesma
diversidade, divergindo apenas de Mucuri que foi menos diversa. A maioria dos
métodos assume Juerana como area mais diversa, Bragco do Rio com diversidade
intermediaria em uma comunidade de sucessdo muito avancada e Mucuri com menor
diversidade do que os outros dois fragmentos.

A teoria da neutralista (Hubbell, 2001), assim como a teoria de biogeografia de

ilhas (MacArthur e Wilson, 1967) também explicam a maior diversidade floristica
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encontrada em comunidades mais antigas. A diversidade segundo essas teorias se
estabelece por processos dispersivos que possibilitam imigragdo de individuos de
diferentes espécies presentes na metacomunidade. Assim a diversidade de uma
comunidade ¢é resultante de processos estocasticos de recrutamento, morte, extingdo e
imigracdo ao longo do tempo. Neste caso, quanto maior a diversidade da
metacomunidade e melhor preservados os processos dispersivos do grande ecossistema
de Florestas Atlanticas de Tabuleiros, maior a probabilidade de aumento do nimero de
espécies com o passar do tempo numa comunidade em sucessdo secunddria.
Inversamente, quanto menor for o fragmento ¢ menor for a taxa de imigragdo, maior a
probabilidade de extingdo das populagdes de uma comunidade ao longo do tempo, e,

portanto menor a diversidade.

2.4.2.Diversidade genética

A variabilidade genética total de uma populacdo pode ser fracionada em
diversidade genética intra e interpopulacional (Nei, 1973). Para as espécies arboreas os
maiores valores de diversidade genética sdo encontrados dentro das populacdes. A
estrutura genética espacial dentro de populagdes de plantas ¢ primariamente
determinada pelos efeitos da limitada dispersao de polen e sementes, isolamento em
pequenas manchas, mortalidade diferencial e sele¢cdo para micro-habitats (Epperson,
1993). Os resultados obtidos neste estudo confirmam as afirmativas supracitadas, com a
maior diversidade genética sendo encontrada no componente intrapopulacional em
ambas as populagdes, Astrocaryum aculeatissimum e Carpotroche brasiliensis. Nos
trabalhos realizados com as espécies arboreas tropicais Trema micrantha, Maytenus
aquifolium, Esenbeckia leiocarpa (Kageyama et al., 2003) ¢ Myracrodruon urundeuva
(Moraes et al., 2005) foram encontrados resultados semelhantes com a maior parte da
variacdo genética sendo intrapopulacional.

O historico de perturbagdo antrdpica, o nivel de conservacdo, a peculiaridade
floristica e o recente isolamento geografico dos fragmentos onde foram amostradas as
duas espécies em estudo ndo parecem ter influenciado a diversidade genética entre as
populagdes ao ponto de os individuos amostrados formarem populagdes distintas. Foi
baixa a porcentagem de variacdo genética interpopulacional. Entretanto, a conclusdo
obtida por Moraes et al. (2005) para a baixa divergéncia entre as populacdes de
Myracrodruon urundeuva avaliadas em locais com diferentes condigdes antropicas pode

ser usada também para o nosso trabalho. Esses autores chamam a atengao para o fato de
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que baixa divergéncia genética entre as populacdes ¢ efeito do fluxo génico mais
intenso ocorrido no passado, quando as florestas eram continuas ou ocupavam grande
parte da extensdo que as separaram atualmente. O isolamento pode causar aumento na
diferenciagdo genética entre populagcdes por deriva genética, especialmente em
pequenos fragmentos com poucos individuos em cada populagdo. Adicionalmente, ¢
importante salientar que Astrocaryum aculeatissimum e Carpotroche brasiliensis sdo
classificadas como secundarias tardias, portanto, sdo espécies de ciclo de vida longo
(Silva et al., 2004; Jesus & Rolim, 2005; Paula, 2006; Maragon et al., 2007). Espécies
arboreas longevas que apresentam banco de sementes ou plantulas que sobrevivem por
muito tempo ficam protegidas dos efeitos da fragmentagdo por décadas ou séculos
(Templeton & Levin 1979, Cabin 1996). Alteragdes recentes no fluxo génico e nas taxas
de cruzamento das populagdes fragmentadas podem ndo ser detectadas antes de um
longo periodo de tempo (England et al., 2002). Além disso, a intensa fragmentagdo das
Florestas Atlanticas de Tabuleiros no sul da Bahia e norte do Espirito Santo se tornou
intensa na década de 1970 com a implantacdo de extensas pastagens e areas de cultivo.
Dessa forma, os efeitos genéticos da fragmentag@o ainda ndo devem ser detectaveis nas
populagdes adultas de Astrocaryum aculeatissimum e Carpotroche brasiliensis.

A estrutura genética foi analisada na forma de grupos bayesianos, que ¢ um
método baseado em verossimilhanca que calcula probabilidades posteriores da hipotese
de acordo com os dados fornecidos. O conhecimento prévio sobre os riscos 0; de
ocorréncia do evento é expresso na distribuicdo de probabilidade a priori (p(0)); as
observagoes dos dados possuem uma distribui¢do de probabilidade que depende dos
reais riscos de ocorréncia do evento em cada area, os pardmetros que se desejam
estimar. A partir da distribui¢do a posteriori pode-se derivar estimativas pontuais para
os reais riscos de ocorréncia do evento (Santos et al., 2005)

Esta analise bayesiana revelou que as popula¢des de Carpotroche brasiliensis
sdo muito semelhantes entre si nos fragmentos de Juerana, Mucuri e Brago do Rio. J&
para Astrocaryum aculeatissimum a analise mostrou que os individuos de Brago do Rio
possuem estrutura genética peculiar, com a domindncia de um unico grupo bayesiano
em toda a populagao. O mesmo grupo ¢ pouco expressivo nos individuos das areas de
Juerana e Mucuri. A baixa diversidade genética na area de Braco do Rio pode estar
relacionada a diminuigdo ou auséncia dos dispersores. Astrocaryum aculeatissimum tem
como dispersores efetivos as cotias (Dasyprocta sp.), os ratos-de-espinho (Trynomis sp.)

e esquilos (Sciurus aestuan), porém, dentre todos esses as cotias sdo os mais efetivos
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(Donatti, 2004; Pires et al., 2003). Redugdes na abundancia de esquilos e cotias com o
aumento da fragmentagdo foram reportadas no Espirito Santo por pressdo de caca
(Chiarello, 2000). As cotias estdo entre os alvos preferidos dos cagadores, o que
contribui para decréscimos populacionais ou extingao local desses animais em pequenos
remanescentes (Cullen et al., 2000). Evidéncias de caga (presenca de armadilhas, giraus,
etc.) foram encontradas no fragmento de Brago do Rio. Estudos recentes tém
demonstrado que algumas palmeiras com sementes grandes, como Attalea sp. ¢
Astrocaryum sp., possuem menor dispersdo em dreas com alta freqiiéncia de caca
(Wright, 2003; Donatti, 2004). A espécie Carpotroche brasiliensis tem os mesmos
dispersores, mas provavelmente o tempo decorrido ndo foi suficiente para afetar as

populagdes ja estabelecidas.

2.5.CONCLUSOES

Os estimadores de riqueza e diversidade para comunidades vegetais utilizados
neste estudo mostraram que Juerana é o fragmento de maior diversidade, sendo uma
area de vegetacdo primaria. Brago do Rio encontra-se em processo avancado de
sucessdo, tendo sua diversidade bem proxima aos valores encontrados para Juerana.
Mucuri foi o fragmento amostrado com a menor de diversidade. Esses resultados
corroboram com as previsdes tedricas de MacArthur e Wilson (1967) Rosenzweig
(1995) e Hubbell (2001) que afirmam que a diversidade aumenta a medida que a
sucessao avanga.

Os resultados obtidos para a diversidade genética das espécies Astrocaryum
aculeatissimum e Carpotroche brasiliensis rejeitaram a hipdtese levantada, pois nio foi
detectada relagdo entre maior ou menor diversidade floristica das comunidades com
maior ou menor diversidade genética das duas espécies analisadas. A alta diversidade
genética de populacdes ndo ocorre apenas nos locais de maior riqueza e diversidade.
Numa paisagem com inumeros fragmentos pequenos ha uma diversidade genética
intrapopulacional alta nas populacdes. Fragmentos que se encontram em diferentes
estagios de sucessdo tém o mesmo potencial para conservacao genética de suas espécies
do que areas de floresta madura.

A diferenciagdo genética encontrada em Astrocaryum aculeatissimum para os

individuos da Floresta Braco do Rio pode estar ligado a dimunicdo de dispersores
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devido a atividade de caga continua no local. Essa duvida podera ser sanada com futuros
estudos para avaliagdo dos processos dispersivos.

Os remanescentes de Florestas de Tabuleiro pertencentes & empresa Suzano
Papel e Celulose sao reliquitos de vegetacao de extrema importancia para a preservagao
da biodiversidade local, que devem ser mantidas e estudadas continuamente para o
entendimento dos processos sucessionais tanto no ambito de diversidade floristica como

de diversidade genética.
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