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RESUMO

A reserva legal florestal € a area de conservacédo obrigatéria dentro de uma propriedade
rural estabelecida pelo cddigo florestal afim de manter a sustentabilidade dos recursos
naturais. A preocupagao em garantir grande parte das florestas intactas vem crescendo
a medida que aumenta a escassez dos recursos ambientais. A adequacado da reserva
legal florestal na propriedade contribui para a conservacdo da fauna e da flora assim
como assegura 0s processos de recomposicdo das florestas nativas, trazendo
beneficios sociais, econdmicos e ambientais para a comunidade. O presente trabalho
avaliou a visdo dos proprietarios frente ao conhecimento que possuem da legislacdo
florestal vigente, que trata da reserva legal florestal, da sua importancia, da manutencao
e adequacao, dos beneficios percebidos e, das varidveis econdmicas e ambientais. Os
dados foram obtidos através da aplicagdo de questionarios em entrevistas aos
produtores rurais no municipio de Otacilio Costa - SC. A interpretacdo quantitativa e
gualitativa dos resultados indica que os proprietarios rurais de Otacilio Costa tém pouco
conhecimento sobre legislacdo e, que a grande maioria (75%) das propriedades,
apresentaram-se irregulares quanto a adequacao da reserva legal florestal. A regido é
caracterizada predominantemente por pequenas propriedades rurais. O baixo grau de
escolaridade, o éxodo rural da populacdo jovem, aliados a falta de assisténcia técnica,
contribui para que as informacdes sobre a reserva legal fiquem cada vez mais distante
dos proprietarios. As caracteristicas dos proprietarios e das propriedades indicam uma
tendéncia de concentragdo de terras. A lei federal 11.428 de 22/12/2006, que passou
para 50 ha a area da pequena propriedade rural, veio contribuir para a recomposi¢ao
das areas de reserva legal nestas propriedades. A redugcdo da éarea produtiva pelo
estabelecimento da reserva legal florestal ird contribuir para perda de escala das
atividades rurais e, consequente, diminuicdo de renda nas propriedades. Os produtores
de florestas, com pouco conhecimento técnico das praticas silviculturais e falta de
assisténcia técnica, implantam florestas com recursos proprios, gerando um
reflorestamento de baixa produtividade e tecnologia, reduzindo a capacidade
econdmica dos povoamentos. Para recompor a renda das propriedades rurais, cada
hectare de reserva legal florestal devera ter a capacidade de gerar cerca de R$ 190,00
por ano, comparando com a atividade florestal da regido. Para a difusdo do
conhecimento técnico e da legislacdo florestal ambiental, é recomendado o
desenvolvimento de politicas publicas por 6rgdos competentes e de programas das
empresas, levados aos proprietarios sob a forma de capacitacdo, assisténcia técnica e
desenvolvimento, através de programas de fomento florestal e extenséo rural.

Palavras-chave : Reserva Legal Florestal, legislagdo ambiental, propriedade rural,
atividade florestal.
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ABSTRACT

The Legal Forest Reserve is a required conservation area of rural properties,
established by the Brazilian forest code in order to keep the sustainability of the natural
resources. The concern of keeping large part of the forests untouched is increasing at
the same time that decreases the environmental resources. The correct establishment of
Legal Forest Reserve in the property guarantees the conservation of fauna, flora and
assure that the native forest will be composed again, giving social, environmental and
economical benefits to the society. Therefore, the present work dealt with the evaluation
of the landowner’s vision, their knowledge about Brazilian forest legislation, which
includes the Legal Forest Reserve regulation, its importance, as well as its economical
and environmental variables. The data were collected based on questionnaires and
interviews applied to the landowners in Otacilio Costa city, Santa Catarina State. The
guantitative and qualitative results indicated that the landowners, from Otacilio Costa,
have short knowledge about legislation and 75% of their properties have some
irregularity according to the Brazilian forest code. The region is characterized by the
small rural properties. Aspects like: low level of education and youth abandon of the
rural property joined to the lack of technical support, contributes to the low level of
information closer to these people. These characteristics show a tendency of land
concentration. The Brazilian Law n°® 11.428 of Dec 22, 2006 that considers as “small
rural owners” people who have less than 50 ha of land. This law contributed to the
composition of the Legal Forest Reserve areas in these properties. The reduction of the
productive area with the establishment of Legal Forest Reserve will contribute to the
decrease of agricultural scale, and consequently reducing the landowner’s income. The
forest owner with low technical knowledge in reforestation practice and without technical
support make reforestation with their own resources, producing a forest of low
productivity and technology with a lower economic capacity of the stands. To reestablish
the income of the rural properties, each hectare of legal forest reserve must have the
capacity to generate about R$ 190,00 per year, when compared with the income of the
forestry activity of the region. For the diffusion of forest technology and environmental
forests law it is recommended the implementation of government polices from public
institutions and private companies. Those policies need to be transferred to land owners
thought training sections and technical assistance and development, all linked to tree
farm programs and extension.

Key-words: Legal Forest Reserve, environmental legislation, rural property, forestry
activity.
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1. INTRODUCAO

A funcdo social da propriedade rural estabelecida pelo estatuto da terra (Lei
4.504/64) condiciona o exercicio do direito de propriedade ao cumprimento das
seguintes obrigacfes: favorecer o bem-estar dos que na terra labutam, manter niveis
satisfatorios de produtividade, assegurar a conservacdo dos recursos naturais e de
observar as disposi¢des legais que regulam as justas relacdes de trabalho entre os que
possuem o dominio e aqueles que cultivam a propriedade (MORAES,1999).

A exigéncia da Reserva Legal Florestal nas propriedades rurais brasileiras,
instituida pela Lei Federal 7.803/89 e alterada pela Medida Provisoéria 2.166-67/01, que
modificou a Lei Federal 4.771/65 (Novo Coédigo Florestal), estabelece que todo produtor
rural fiqgue obrigado a preservar oitenta por cento da area de sua propriedade, quando
situada na Amazobnia Legal, trinta e cinco por cento, quando situada em area de
cerrado, sendo no minimo vinte por cento na propriedade e quinze por cento na forma
de compensacgdo em outra area dentro da mesma microbacia e, vinte por cento quando
situada em area de floresta ou outras formas de vegetacdo nativa localizada nas
demais regides do Pais. Além disto, precisa registrar esta disposicdo a margem da
matricula no Cartorio de Registro de Iméveis da Comarca, caso contrario, ficara sujeito
as sancoes previstas na respectiva Lei.

BACHA (2005) ressalta as mudancas que surgiram ao longo do tempo na
concepcao publica sobre a Reserva Legal, quando a mesma passou de uma reserva
de madeira para uma area onde deve ser praticada a exploracdo sustentavel dos
recursos vegetais e florestais. No entanto, o grau de cumprimento da legislacdo sobre a
Reserva Legal (RL) € ainda relativamente muito pequeno no Brasil, e os impactos

econbmicos de sua reposicao sobre a producdo agropecuaria sao desconhecidos.



O contelido atual da legislacdo sobre a reserva legal, esta solidificado tanto do

ponto de vista ambiental como documental.

A Lei 11.428 de 22/12/2006, no seu Artigo 3°, inciso | considera o pequeno
produtor rural aguele que detenha a posse de gleba rural ndo superior a 50 (cinquienta)

hectares (ha).

Esta nova regra podera trazer beneficios aos pequenos proprietarios rurais, com
propriedades menores que 50 ha, em vista da flexibilidade que este tipo de propriedade
tem para composicado da Reserva Legal. Em contrapartida, para agueles que possuem
propriedades maiores que 50 ha, continuam com os problemas de recomposi¢cdo da
reserva legal e, deverao encontrar formas para sua adequacéo.

A Medida Proviséria N°. 2.166-67, de 24 de Agosto de 2001, no paragrafo 3°

estabelece que:

para cumprimento da manutengdo ou compensacdo da area de reserva legal em pequena
propriedade ou posse rural familiar, podem ser computados os plantios de arvores frutiferas
ornamentais ou industriais, compostos por espécies exdticas, cultivadas em sistema intercalar
ou em consorcio com espécies nativas.

As intervengbes por resolucdes legais, principalmente aquelas de ordem
impeditivas do uso do solo, resultam numa menor capacidade produtiva, nas diversas
formas de producédo da propriedade rural, levando a uma diminuicdo na renda por
unidade de area daquela unidade.

Desta maneira a recomposicdo da reserva legal e conseguentemente a
diminuicdo das areas de producéo de florestas plantadas devem acirrar a disputa por
terras com as atividades agropecuarias, fazendo com que as terras aumentem seus
valores tornando-se inviaveis para certos tipos de atividades (ABREU E SILVA, 2003).

A discussdo sobre a importancia, regulamentacao, controle e recomposicao da

reserva legal, tém sido muito intensos no ambito do legislativo, entidades



governamentais e ndo-governamentais, associacdes de classes, e empresarios, sem
gue se tenham indicadores daqueles que detém o controle da propriedade rural.

Assim, torna-se importante conhecer como 0S impactos econdmicos,
ambientais e sociais com a adequacdo da reserva legal sdo percebidos pelos
proprietarios rurais diretamente afetados por esta legislacdo e, quais alternativas sao
propostas para esta adequagao.

Neste contexto e, para responder as estas questdes, torna-se necessario
desenvolver uma metodologia que permita caracterizar o agricultor e a propriedade,
frente aos critérios de desenvolvimento da atividade que lhes s&o impostos, facultando
a identificacdo dos pontos positivos e de estrangulamento, referentes a aspectos
sociais, econémicos e ambientais, possibilitando desta forma a proposicdo de solugcdes

aos problemas encontrados.



2. OBJETIVOS

2.1. GERAL

Este trabalho tem por objetivo avaliar a percep¢do dos proprietarios rurais em
relacio as Areas de Preservacéo Permanente — APP e a Reserva Legal na
propriedade rural, no municipio de Otacilio Costa - SC, bem como os impactos de sua

manutenc¢ao ou recomposicao.

2.2. ESPECIFICOS

a) Avaliar o conhecimento dos proprietarios rurais com relacdo a legislacdo ambiental
florestal das areas de preservacdo permanente e da reserva legal.

b) Analisar o cumprimento da legislagdo com relagdo a reserva legal na propriedade
rural.

c) Avaliar a situacdo de manutencdo ou aumento das areas de reserva legal na
propriedade rural.

d) Identificar as variaveis econémicas e ambientais que influenciam na adequacédo da

reserva legal pelos proprietarios rurais.



3. REVISAO BIBLIOGRAFICA

3.1. O SETOR FLORESTAL BRASILEIRO E CATARINENSE

O setor florestal brasileiro € expressivo em termos de contribuicdo com o PIB
nacional (terceiro contribuinte), com a geracdo de empregos, renda e participa
positivamente da balanca comercial. O Brasil dispde de inimeros fatores naturais para
alavancar um crescimento na producdo de papel e celulose e outras atividades
florestais. Alem dos fatores naturais, 0 mercado brasileiro apresenta perspectivas de
crescimento no consumo de papel e seus derivados (ABIMCI, 2003).

O PIB do setor florestal brasileiro ultrapassa 23 bilhdes de doélares e representa
cerca de 4,5% do produto bruto de toda a economia. O Brasil, maior produtor florestal
da América Latina, industrializa mais de 100 milh6es de m3 de madeira por ano, gera
guase 7,0 milhdes de empregos e arrecada anualmente, em impostos, através do setor
de base florestal, 4,5 bilhées de dblares (ABIMCI, 2003).

O setor florestal possui uma perspectiva de crescimento para 0os préximos anos,
onde a oferta de matéria-prima advinda de plantios florestais é insuficiente para o
atendimento da demanda. Neste sentido, estudos recentes apresentados pelo
Programa Nacional de Florestas - PNF e o Férum de Competitividade - MDIC, apontam
um déficit de matéria-prima advinda de reflorestamento depois de 2005 (BRACELPA,
2004).

Por muitos anos, a grande parte dos macicos florestais foi oriunda de incentivos
fiscais, 0 qual teve seu término no final da década de 80. Entretanto, devido ao longo
prazo de uma plantacdo florestal esses plantios datados dessa época estdo ainda

sendo utilizados, a0 mesmo tempo que se registrou uma crescente demanda por



madeira. Esse crescimento n&o foi proporcional ao crescimento nos investimentos em
reposicao dessas florestas, causando dessa forma um “gap” no abastecimento desse
produto. Alguns pesquisadores indicam um cenario pessimista na oferta de madeira
oriunda de reflorestamentos até 2020, o que denominam de “apagdo florestal”’
(BRACELPA, 2004).

O Estado de Santa Catarina possui uma estrutura fundiaria composta
principalmente por pequenas e médias propriedades (IBGE, 2000).

Embora seja um dos estados com menor territério, Santa Catarina tem posicao
destacada no setor florestal brasileiro. Com cerca de 10% da area de florestas
plantadas do Pais, € o segundo maior exportador de produtos florestais (56% dos
moveis de madeira, 19% da madeira e derivados e 14% do papel em 2004) (EPAGRI,
2005).

As cadeias produtivas de base florestal do estado sdo compostas por cerca de
seis mil empresas, nos segmentos de silvicultura, processamento mecanico, moveis,
celulose e papéis. Este conjunto de empresas gera cerca de 90 mil empregos formais.
A industria de produtos solidos da madeira possui quase a metade das empresas e dos
empregos de todo o setor florestal catarinense (EPAGRI, 2005).

Os principais poélos da industria florestal catarinense situam-se nas regides
Norte em S&o Bento do Sul (méveis) e Canoinhas (processamento mecanico); Meio-
oeste em Cacador (processamento mecanico e moveis); Oeste em Chapeco6 (moveis); e
Serrana no Sul, em Curitibanos (processamento mecéanico) e Lages (processamento
mecéanico e papel e celulose) (EPAGRI, 2005).

A regido serrana catarinense é composta por 23 municipios, com area territorial

de 18.713,70 km2 e uma populacdo de 377.519 habitantes, representando



respectivamente, 19,64% e 7,06% da é&rea territorial e da populacdo do estado de
Santa Catarina (MENDES, 2005).

O planalto sul catarinense, regido primordialmente madeireira, movida pelo
extrativismo da araucaria, depois conhecida como uma regido tipica de agropecuaria
vem se tornando, novamente, uma regido de silvicultura. Porém, a alta demanda por
terra tem tornado este fator de producdo um entrave para os investidores do segmento
florestal. A procura, cada vez maior, por terra ocasionou a “escassez” desta, levando a
um deslocamento da curva de demanda para a direita, com aumento do valor da terra
em até 60%, na regido, conforme dados obtidos em boletins informativos do Instituto
Cepa (MENDES, 2005).

A industria de base florestal catarinense, que em grande parte utiliza florestas
cultivadas, teve um desenvolvimento bastante expressivo nos ultimos dez anos. A
silvicultura é responsavel atualmente pela geracao de 9,5% do valor bruto da producao
do setor agropecuario de Santa Catarina e a industria de base florestal responde por
guase 16,5% do valor da transformacé&o industrial. Estima-se ser de aproximadamente
7% a participacao de setor florestal no PIB catarinense (EPAGRI, 2005).

As florestas plantadas possuem um papel fundamental na geracdo de renda,
emprego, desenvolvimento econémico, tanto na producdo de bens e servicos (PNF,
2000).

Os resultados preliminares do Inventario Floristico-Florestal de Santa Catarina
(Fase I) indicam que cerca de 43% da superficie territorial do estado & coberta por
florestas, sendo 5,4% com florestas plantadas. Estima-se em mais de 600 mil ha a area
total com silvicultura, com pelo menos 40% de florestas nos estadios iniciais do ciclo de

desenvolvimento (EPAGRI, 2005).



3.2 AREAS DE PRESERVACAO PERMANENTE

O codigo florestal - Lei 4.771 15/09/1965, estabelece areas de preservacéo
permanente - APP, aquelas localizadas ao redor de lagoas, lagos, ao longo dos rios
variando de acordo com a largura de cada um; nos topos de morro; encostas;
nascentes num raio minimo de 50 metros; restingas e manguezais; bordas de tabuleiro;
chapadas e terrenos com declividade acima de 45 graus (COSTA & ARAUJO,2002).

O conceito de APP’s estdo relacionadas com a protecdo de areas de maior
risco de degradacdo do ambiente, onde 0 manejo incorreto da vegetacdo existente
pode ocasionar erosdo deslizamento de terra, assoreamento de rios e corregos,
depreciacdo do valor de terras entre outros (COSTA & ARAUJO,2002).

E importante ressaltar que de 1965 até 1986, do periodo de vigéncia do
codigo florestal até sua alteracdo, o distanciamento do leito do rio além de suas
margens era de apenas cinco metros para agueles com menos de 10 metros de largura,
neste caso realmente a protecdo era reduzida. Com o advento da Lei n°7511/86 as
metragens foram alteradas para trinta metros para rios com menos de dez metros de
largura e assim sucessivamente até o dobro da largura para aqueles que atingissem
largura superior a 200 metros. Mesmo assim a protecdo legal foi considerada
insuficiente e para corrigir surge, em 1989, a Lei n°7803, que dispde sobre metragens
mais dilatadas de Areas de Preservacdo Permanente para rios com largura acima dos
200 metros, chegando a determinar distanciamento de 500 metros para rios com mais
de 600 metros de largura. Nada mais correto tecnicamente levando-se em conta a
expansao da fronteira agricola para regides como o Centro-Oeste e Amazonia Legal

(FELDMAN, 2006).



De acordo com o cédigo florestal — Lei 4.771 15/09/1965 cita no artigo 2° que:

Consideram-se de preservacdo permanente, pelo s6 efeito desta lei, as florestas e demais

formas de vegetacgéo natural situadas:

Art. 2° Consideram-se de preservacdo permanente, pelo s6 efeito desta Lei, as florestas e
demais formas de vegetacao natural situadas:

a) ao longo dos rios ou de outro qualquer curso d’agua, em faixa marginal cuja largura minima
seré:
1 — de 5 (cinco) metros para os rios de menos de 10 (dez) metros de largura;

2 —igual a metade da largura dos cursos que meg¢am de 10 (dez) a 200 (duzentos) metros de
distancia entre as margens;

3 — de 100 (cem) metros para todos os cursos cuja largura seja superior a 200 (duzentos)

metros.

Com a instituicdo da lei n° 7.803 de 18/07/1989 o0 artigo 2 ° passa ter a
seguinte redacao:

a) ao longo dos rios ou de qualquer curso d’dgua desde o seu nivel mais alto em faixa marginal
cuja largura minima sera:

1 — de 30 (trinta) metros para os cursos d’agua de menos de 10 (dez) metros de largura;

2 — de 50 (cinquenta) metros para os cursos d’agua que tenham de 10 (dez) a 50 (cinquenta)
metros de largura;

3 —de 100 (cem) metros para os cursos d’dgua que tenham de 50 (cinquenta) a 200 (duzentos)
metros de largura;

4 — de 200 (duzentos) metros para os cursos d’agua que tenham de 200 (duzentos) a 600
(seiscentos) metros de largura;

5 — de 500 (quinhentos) metros para os cursos d’dgua que tenham largura superior a 600
(seiscentos) metros;

Além do artigo 2° os artigos 16°,19°, 22° e 44° da lei 4.771/65, também foram

alterados pela lei n® 7.803/89.
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3.3. RESERVA LEGAL FLORESTAL

N&do sdo muitos os trabalhos desenvolvidos na questdo da reserva legal
florestal, entre eles podemos citar MALINOVSKI (2002), PADILHA JUNIOR (2004),
MENEZES (2004), MENDES (2005), BACHA (2005), BARRICHELLO (2005), 1°.
Workshop sobre Reserva Legal (IPEF, 2004), 2°. Workshop sobre Reserva Legal (IPEF,
2005).

A Reserva Legal € um mecanismo de politicas de rendas, no qual procura-se
estabelecer um zoneamento do uso da terra dentro da propriedade rural. A politica de
rendas constitui-se em uma série de regulamentacdes que restringem a producédo e a
comercializagcdo de produtos, bem como o uso dos fatores de producéo e/ou determina
valores minimos ou maximos para o pagamento pelo uso desses fatores ou por
produtos elaborados em uma economia. Como exemplos da politica de rendas tem - se
a legislacdo trabalhista, definindo regras de uso da forca de trabalho e sua
remuneracao; politica de zoneamento de uso da terra, definindo que por¢éo do espago
fisico pode ser utilizada e como; e politicas de determinacdo de correcées de precos
(como planos de congelamento de precos)(BACHA, 2005).

PADILHA JUNIOR (2004) cita que a preocupagdo em preservar parte das
matas das propriedades rurais € bem antiga em nosso pais. Ja estava presente na
época do Brasil Colonia, quando a escassez de madeira adequada para a construcao
das embarcacdes da frota portuguesa, levou a Coroa a expedir as cartas régias, que
declaravam de sua propriedade toda a madeira naval.

DEAN (2000) relata que era denominada como “madeira de lei”, nome ainda

utilizado para designar as madeiras nobres em nosso pais.
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JOELS (2002) cita que a iniciativa de criagdo de um Caodigo Florestal s6 surgiu
por volta de 1920, quando o presidente Epitacio Pessoa formou uma subcomisséo para
elaborar o anteprojeto do futuro Cédigo Florestal. Em 1934, por fim, o projeto foi
transformado no Decreto n°. 23.793, que com o passar do tempo ficou conhecido como
o Caodigo Florestal de 34.

Dentre as inumeras inovacoes que este Codigo trouxe, a mais ousada foi a que
criou o limite do direito de uso da propriedade, a chamada “quarta parte”, ou seja, a
reserva obrigatoria de vinte e cinco por cento de vegetacdo nativa de cada propriedade
rural. Desde o inicio, essa medida foi considerada pelos fazendeiros e madeireiros um
sacrificio ao direito de propriedade e uma restricdo grave ao uso economicamente
viavel do imével rural (CNA, 1998).

Segundo DERANI & ZAKIA (2006) o artigo 23 desse decreto, que limitava 25%
do corte, parece ser a origem da reserva legal.

De acordo com o cadigo florestal brasileiro - lei n°4.771 de 1967 que cita no

artigo 19 inciso Il que:

Reserva Legal é area localizada no interior de uma propriedade ou posse rural, excetuada a de
preservagdo permanente, necessaria ao uso sustentavel dos recursos naturais, & conservagao
e reabilitagdo dos processos ecologicos, a conservagdo da biodiversidade e ao abrigo e
protecdo de fauna e flora nativas.

No seu artigo 16° cita que:

As florestas e outras formas de vegetacdo nativa, ressalvadas as situadas em &rea de
preservagdo permanente, assim como aquelas ndo sujeitas ao regime de utilizagdo limitada ou
objeto de legislacdo especifica, séo suscetiveis de supressdo, desde que sejam mantidas, a
titulo de reserva legal, no minimo:

| - oitenta por cento, na propriedade rural situada em area de floresta localizada na Amazbnia
legal.
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Il - trinta e cinco por cento, na propriedade rural situada em &rea de cerrado localizada na
Amazoénia legal, sendo no minimo vinte por cento na propriedade e quinze por cento na forma
de compensacdo em outra area, desde que esteja localizada na mesma microbacia, e seja
averbada nos termos do 8 7° deste artigo;e

lll - vinte por cento, na propriedade rural situada em area de floresta ou outras formas de
vegetacdo nativa localizada nas demais regides do pais; e

IV - vinte por cento, na propriedade rural em area de campos gerais localizada em qualquer
regido do pais.

Ainda o cédigo florestal no artigo segundo cita que:

A vegetacao da reserva legal ndo pode ser suprimida, podendo apenas ser utilizada sob regime
de manejo florestal sustentavel, de acordo com principios e critérios técnicos e cientificos
estabelecidos no regulamento, ressalvadas as hipéteses previstas no paragrafo terceiro deste
artigo, sem prejuizo das demais legislacdes especificas.

O paragrafo 3° do cadigo florestal cita que:

Para cumprimento da manutengcdo ou compensacgdo da area de reserva legal em pequena
propriedade ou posse rural familiar, podem ser computados os plantios de arvores frutiferas
ornamentais ou industriais, compostos por espécies exgticas, cultivadas em sistema intercalar
ou em consorcio com espécies nativas.

E também de grande importancia na aplicacdo do codigo florestal a definicéo
introduzida de reserva legal. Aléem de esclarecedora, esta definicdo acrescenta uma
funcdo a reserva legal, antes inexistente, posto que se pensava nela como reservatorio
de recurso madeireiro. Pela definicdo construida, a reserva legal passa a ter também
uma funcdo ambiental e, como observa Luis Carlos Silva Moraes: “a reserva legal é
tratada como um "plus” a area de preservacdo permanente, com finalidade paralela
uma da outra”, (DERANI & ZAKIA, 2006).

Desde o inicio, o Cadigo Florestal vem sofrendo inUmeras alteragfes, por meio

de leis e medidas provisérias, que demonstram a dificuldade dos legisladores em

conciliar os interesses dos diversos atores envolvidos no assunto.
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JOELS (2002) cita que a Lei 7.803, de 18 de julho de 1989 introduziu, também,
a exigéncia de averbacdo ou registro da reserva legal a margem da inscricdo da
matricula do imoével, sendo vedada “a alteracdo de sua destinacdo, nos casos de
transmissao, a qualquer titulo, ou desmembramento da area”.

PADILHA JUNIOR (2004) comenta que o prazo estabelecido por lei para tal
averbacdo é imediato. Dentre 0s proprietarios rurais que estdo obrigados a fazer a
averbacdo estdo todos aqueles que possuem reserva legal florestal, mas ainda nao
averbaram e aqueles que ndo tém reserva legal, mas que precisam recompo-la.
Averbacdo € uma anotacédo feita na matricula de registro do imovel. Todo proprietario
rural tem de averbar a Reserva Legal Florestal no cartorio de registro de imoveis onde
esta registrada a propriedade.

As modificagbes do Cédigo Florestal que ocorreram em maio de 2000 e foram
acompanhadas por varios segmentos da sociedade civil mobilizada, organizacbes nao
governamentais ambientalistas e entidades representantes dos agricultores, alcancando
ampla repercussao na midia de todo o pais.

Segundo JOELS (2002), o debate que antecedeu as suas Ultimas alteracdes
deu-se em torno de duas propostas levadas a discussdo na Comissdo Mista do
Congresso. Uma delas, a do Deputado Moacyr Micheletto (PMDB-PR), parlamentar
ruralista, representante da Confederacao Nacional da Agricultura - CNA, flexibilizava as
exigéncias da Reserva Legal e atendia aos anseios do setor produtivo rural. E outra, do
Conselho Nacional do Meio Ambiente - CONAMA, que reuniu e consolidou propostas
de varias entidades publicas e civis de todo o pais, inclusive a de representantes do
segmento rural. O entdo Presidente Fernando Henrique Cardoso editou, em 27 de maio
de 2000, a Medida Provisoria n°. 1956/50, que incorporou, no geral, a proposta do

CONAMA.
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Ja a Medida Proviséria n°. 2.166/67 destaca o chamado mecanismo de
compensacao da reserva legal, que oferece ao produtor rural que ndo dispbe dessa
area em sua propriedade a alternativa de compensa-la em outra regido, equivalente em
extensdo e relevancia ecolégica, na mesma microbacia hidrogréfica (Art. 44, inciso ).
Merece destaque nessa Medida Provisoéria é a definicdo, pela primeira vez, da funcéo
da reserva legal como area de conservacdo da biodiversidade, retirando o carater
utilitarista que acompanhou a reserva legal desde os primordios de sua criagdo (JOELS,
2002).

Segundo ABREU & SILVA (2003), o conceito de Reserva Legal, hoje vigente no
ordenamento juridico brasileiro, é matéria disciplinada pelo Cédigo Florestal Brasileiro
Lei 4.771/65, com as modificacdes que lhe foram feitas, em um primeiro momento pela
Medida Provisoria 1956/50, de 26 de maio de 2000 e, em seguida, mantido pela Medida
Provisoria 2.166/67, de 24 de agosto de 2001, em vigor por forca da Emenda
Constitucional 32/2001. Esta contido no inciso lll, do paragrafo 2° da citada Lei, de onde
se extrai: Reserva Legal: “area localizada no interior de uma propriedade ou posse
rural, excetuada a de preservagdo permanente, necessaria ao uso sustentavel dos
recursos naturais, a conservacdo e reabilitacdo dos processos ecologicos, a
conservacao da biodiversidade e ao abrigo e protecéo de fauna e flora nativas”.

Para MEISTER (2003), preservar ndo admite uso, conservar sim, entao,
antigamente ndo havia a preocupagcdo em preservar e sim em manter o estoque de
madeira para o futuro consumo.

MEISTER (2003), ainda nesta mesma linha, € comentado por Osni Duarte
(Direito Florestal) dizendo que o objetivo inicial da Lei era a manutencédo de reservas

florestais e que a preocupacdo ambientalista veio depois.
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O primeiro Codigo escrito em 1934 dizia somente: florestas protetivas e,
somente depois de 1965 é que foram separadas em Reserva Legal e Preservacao
Permanente.

Para ABREU & SILVA (2003), existe divergéncia entre o antigo conceito de
reserva legal e o atual. Antes da mencionada Medida Provisoria 1956/50, publicada em
28 de maio de 2000, a Reserva Legal, nos termos da definicdo que Ihe fora dada pela
Lei n.° 7.803, de 18 de julho de 1989, era entendida como sendo a area de, ho minimo,
20% (vinte por cento) de cada propriedade, onde ndo € permitido o corte raso.

Levando-se em conta inicialmente o que estabelece o artigo 1° do Cddigo
Florestal Brasileiro, que deve ser tomado como o principal mecanismo juridico de
protecdo as florestas brasileiras, nota-se claramente que esta Lei disciplina a questéao
das florestas existentes no territorio nacional e as demais formas de vegetacdo. Ao
mesmo tempo, imp&em limitagbes ao exercicio dos direitos de propriedade, justamente
para evitar acdes ou omissdes contrarias as disposi¢cdes deste codigo na utilizacdo e
exploracao das florestas e demais formas de vegetacdo (PADILHA JUNIOR, 2004).

Juridicamente se o mecanismo € bom para a coletividade (difuso) a Lei deve
prevalecer sobre interesses menores.

ABREU & SILVA (2003) afirma que até a data em que se alterou o conceito de
Reserva Legal, pelos efeitos da Medida Proviséria 2.133-67/01, toda essa questado dizia
respeito exclusivamente a preservacdo da flora, termo mais genérico, em que se
incluem as florestas. Assim, o entendimento de Reserva Legal servia apenas para
manutencdo dos estoques florestais nas propriedades. A sintese interpretativa dos
dispositivos vigentes até aquele momento ha, por légica, de perfilhar-se no caminho de
gue a Reserva Legal corresponde a uma area dentro de cada imoQvel, de uso restrito,

constituido por vegetacéo florestal. Cada imovel rural, dependendo de sua localizagcdo
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geogréfica, havia de reservar uma parte de sua area total, na dimensao estabelecida
pela Lei, dentro da qual ndo se permitia o corte raso.

Segundo PADILHA JUNIOR (2004), com a reestruturacdo do conceito de
Reserva Legal, conforme esta estabelecido pela Medida Proviséria 2.166-67/2001,
pode-se tirar duas conclusoes:

a) a primeira €, a toda obviedade, de que ndo mais existe no ordenamento

juridico;

b) patrio a exigéncia de Reserva Legal tomada no conceito revogado.

Com vigéncia a partir de 24 de agosto de 2.001, observa-se, em segundo lugar,
gue a Lei exige uma obrigacdo nova e diferente, embora sob a mesma denominacéo de
Reserva Legal. Vale dizer, uma imposicdo de dever diverso, porém com idéntica
designacéao juridica.

Segundo ABREU & SILVA (2003), até 28 de maio de 2000, a Reserva Legal no
Brasil constituia-se em uma reserva que literalmente tinha o objetivo de protecdo das
florestas e de outras formas de vegetacdo. Era uma reserva que propriamente poderia
chamar-se de reserva florestal, cujo objetivo maior era preservar as matas brasileiras
ainda existentes. A partir de entdo, a Reserva Legal deixou de ser reserva florestal para
se tornar a area dentro do imodvel destinada a sustentabilidade dos recursos naturais,
incluindo-se, até mesmo, como finalidade para essa mesma area, o objetivo de permitir
a reabilitagdo dos processos ecologicos, a conservacao da biodiversidade e ao abrigo e
protecdo de fauna e flora nativas.

Deixou, assim, de acordo com ABREU & SILVA (2003), de existir a norma que
objetivava a presenca de matas remanescentes e surgiu uma Lei nova, impondo
limitagbes gravosas de uso a areas do imovel que, em muitas situagdes, ndo estariam

sujeitas ou aptas para constituir uma Reserva Legal no conceito atual. Antes somente
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poderiam compor a Reserva Legal aquelas areas cujos solos tivessem material arboreo
nativo, a que a Lei pretendeu proibir o seu corte raso. Agora, poderdo compor a
Reserva Legal areas despidas de vegetacdo de qualquer porte. Basta que contenham
algum potencial em relacdo a conservacao e reabilitagdo dos processos ecolégicos, a
conservacdo da biodiversidade e ao abrigo e protecdo de fauna e flora nativas. Vale
dizer, qualquer area que, na propriedade, possa servir para tais fins.

S&o imposicdes novas do interesse estatal, recentemente introduzidas no
ordenamento juridico nacional, com o nitido objetivo de protecéo aos valores ambientais
mais amplas e em defesa do interesse publico (PADILHA JUNIOR, 2004).

Assim, para ABREU & SILVA (2003), essa exigéncia nao pode efetivar-se
gratuitamente para o Estado, enquanto todos os Onus decorrentes dessa nova
imposicdo sejam transferidos para o atual proprietario rural. Provocam graves
repercussdes de natureza patrimonial que precisam ser bem estudadas para nao se
cometer injustica.

Ha situagbes ja consolidadas de uso e exploragdo da terra que ndo tém como
ser alteradas sem que causem enormes prejuizos para 0 empresario rural. Ha
investimentos realizados, como formacgédo de lavouras e infra-estrutura de producdo,
implantados na conformidade com a Lei e 0s costumes vigentes a época, que estao
incorporados ao patriménio do atual proprietario de imdvel rural e que constituem a
fonte de seus rendimentos de sobrevivéncia (PADILHA JUNIOR, 2004).

Ainda de acordo com PADILHA JUNIOR (2004) a mudanca do conceito da
Reserva Legal, mantendo-se o mesmo nome juridico para coisas de natureza juridica
substancialmente diferente, implica em reflexdes mais profundas para fazer atuar, com
adequacédo e justica, a nova Lei vigente. Exigir agora, a preservacao do que resta é

indispenséavel e fundamental.
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Segundo DERANI & ZAKIA (2006) o proprietario privado detentor de area rural
€ um sujeito realizador do direito constitucional ao meio ambiente equilibrado. Ele, por
ser detentor de &reas necessarias a conservagao de recursos naturais e a sua funcao
ecoldgica, deve manté-las e recupera-las, quando for necessério. As restricbes ao
desmatamento, a ocupacdo e a utilizacdo do recurso florestal ndo € apenas uma
limitagdo ao exercicio da propriedade privada. Neste quadro, o proprietario deve utilizar
sua propriedade em funcdo ndo s6 de seu interesse, mas também em funcdo do
interesse da coletividade em ter garantidos os ecossistemas e uma quantidade de
recursos naturais que mantenham um ambiente e uma vida sustentavel. Com esse
onus do detentor de area rural, deve ser destacada a existéncia do principio da funcao
social (ambiental) da propriedade rural, decorrente da Constituicdo e implicito em boa

parte do Codigo florestal.

Segundo ABREU & SILVA (2003):

N&o restam dividas de que foi oportuna a opcdo em dar maior amplitude ao conceito de
Reserva Legal, fazendo-a transcender ao limitado objetivo da defesa florestal para torna-la
instrumento da prépria sustentabilidade ambiental. E preciso respeitar o que foi feito no
passado, como opcao de sobrevivéncia tolerada pela legislagdo da época. Acatar o que foi feito
e consolidado como ato juridico perfeito. N&o desonrar o direito adquirido de uma situacéo real
legitimada no passado. N&o pretender punir o que ja esta prescrito por Lei. Por outro turno, para
a materializacao efetiva de acdes que defendam o meio ambiente, é indispenséavel relevar que a
definicdo e correspondente localizacéo das areas de reserva legal sejam feitas por iniciativa da
autoridade ambiental e ndo por acao do proprietario rural.

Desatentar para esta realidade seria apenas impor mais um obstaculo
burocratico ao proprietario. Obstaculo inutil, sem qualquer consequéncia pratica em
favor do meio ambiente. Exemplo disso € a polémica exigéncia de averbacgéao registral
da reserva legal, sem que, previamente, a autoridade estatal competente defina e
especifique a localizacdo e a dimenséo da area de cada um dos imoveis rurais que, a

seu critério e pelas circunstancias objetivas, deva ser mantida como reserva de
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sustentacdo ecoldgica. Este, alids, seria 0 Unico procedimento ldgico e viavel para dar
efetivo atendimento também para o que estabelece o paragrafo 4° do artigo 16 do
Caodigo Florestal. Ali estdo objetivamente informadas algumas referéncias de natureza
técnica que ndo podem ser cobradas como do conhecimento do proprietério rural. Estao
a interferir na escolha das areas destinadas a reserva legal a sua adequacédo ao plano
de bacias hidrograficas, ao plano diretor municipal, ao zoneamento ecoldgico-
econdmico e a integracdo com outras areas de reserva (PADILHA JUNIOR, 2004).

MALINOVSKI (2002), em estudo desenvolvido no municipio de Sdo José dos
Pinhais - PR cita que somente 45,2% das propriedades possuem area de Reserva
Legal suficiente na propriedade rural e, que dos 54,7% daquelas que tém areas
insuficientes, 27,6% ndo possuem nenhuma area de Reserva Legal. Também, no
mesmo estudo, chega a conclusdo que a falta de reserva legal nas propriedades rurais,
nao esta relacionada com o grau de escolaridade dos produtores.

Ainda MALINOVSKI (2002), mostra que o percentual de cobertura florestal no
estado do Parané néo ultrapassa a 8%.

MENEZES (2004) em estudo no Estado do Acre, onde a obrigacéo por lei com
Reserva Legal é de 80% da propriedade, constatou que a quantidade de cobertura
vegetal concentra-se entre 30% e 60% das propriedades. Apesar da classe acima de
61% ainda ser representada por uma quantidade expressiva de propriedades (20%), o
numero de familias que possuiam 80% de reserva legal, portanto cumprindo a medida
provisoéria 2.166/01, ndo passaram de 2%. Isto pode ser explicado pelo fato de que até
1996 (ano de publicacdo da primeira edicdo da medida proviséria) as familias
estivessem cumprindo a versao anterior, que previa o desmatamento de até 50% da

propriedade.
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PADILHA JUNIOR, (2004), comenta que tendo em vista que a implementacao
da Reserva Legal Florestal vai imobilizar em 20% a area das propriedades rurais do
Parana, para permanecer no nivel de producéo atual, os produtores terdo que buscar
ampliar em 25% a sua Margem Bruta Esperada - MBP. Desta forma recompor ou
compensar o Valor Bruto da Producédo - VBP cessante da agropecuaria, em média,
cada hectare de Reserva Legal Florestal no Parana devera ter a capacidade de gerar
cerca de R$ 1.300,00 por ano.

Aléem disto, com a efetiva implementacdo da Reserva Legal nas propriedades
rurais, torna-se fundamental ter conhecimento a cerca das atividades agropecuarias
gue terao condicdo de gerar sustentabilidade com pouco risco incorporado ao processo
de producado (PADILHA JUNIOR, 2004).

Desta forma, nota-se que atualmente existe uma grande dicotomia em relacdo
ao entendimento e aplicacdo da Lei para a criacdo da Reserva Legal nas areas que
ainda ndo a possuem.

Modificacdo importante, também, foi introduzida pela Lei 11.428 de 22 de
dezembro de 2006, particularmente no Artigo 3°, inciso | que modifica a regra de
tamanho da pequena propriedade rural, caracterizando o pequeno produtor rural como

aguele que:

Residindo na zona rural, detenha a posse de gleba rural ndo superior a 50 (cinglenta) hectares,
explorando-a mediante o trabalho pessoal e de sua familia, admitida a ajuda eventual de
terceiros, bem como as posses coletivas de terra considerando-se a fragdo individual ndo
superior a 50 (cinqlenta) hectares, cuja renda bruta seja proveniente de atividades ou usos
agricolas, pecuarios ou silviculturais ou do extrativismo rural em 80% (oitenta por cento) no
minimo.

Esta nova regra podera trazer beneficios aos pequenos proprietarios rurais, em
vista da flexibilidade que este tipo de propriedade tem para composicdo da Reserva

Legal.
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A Medida Provisoria no 1.956/50 de 26 de maio de 2000 e suas reedi¢des
incluiram algumas modificacdes importantes no texto do Codigo Florestal no que diz
respeito a reserva legal. A primeira delas foi a possibilidade da instituicdo dessas
reservas em “regime de condominio entre mais de uma propriedade, respeitado o
percentual legal em relagdo a cada imével”. Isso significa que uma propriedade rural
gue ndo possua areas com cobertura vegetal natural em dimensdo suficiente para
atingir o percentual necessario para compor a reserva legal, pode compensar essa
deficiéncia utilizando para o cOmputo da reserva, areas naturais situadas em outras
propriedades. O texto legal ndo esclarece se essa possibilidade se aplica somente ao
caso de duas ou mais propriedades pertencentes a um Unico dono, entretanto, a pratica
corrente em algumas regifes do pais tem sido no sentido de possibilitar as trocas entre
proprietarios distintos, como se vera adiante.

Outras Medidas Provisérias anteriores contemplavam a possibilidade de
“compensacao por outras areas” em se tratando de reserva legal a ser instituida em
areas ja comprometidas por usos alternativos do solo. O termo “condominio”,
entretanto, somente foi adotado a partir da MP 1.956-50/00.

A segunda alteracdo importante no Cédigo Florestal inserida pela MP 1.965-
50/00 foi a insercdo do artigo 44-A que cria a figura da “servidao florestal”. De acordo
com este artigo: “o proprietario rural podera instituir servidao florestal, mediante a qual
voluntariamente renuncia, em carater permanente ou temporario, a direitos de
supressdo ou exploracdo da vegetacdo nativa, localizada fora da reserva legal e da
area com vegetacdo de preservacdo permanente”. As limitacbes impostas ao uso da
vegetacdo nas areas sob regime de servidao florestal devem ser, no minimo, iguais

aguelas estabelecidas para as areas de reserva legal e, durante o prazo de sua
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vigéncia, € vedada a alteracdo da destinacdo da area, nos casos de transmissao a
gualquer titulo, de desmembramento ou de retificacdo dos limites da propriedade.

A terceira modificacdo que merece destaque no contexto da MP 1965-50/00 é a
instituicdo da “Cota de Reserva Florestal (CRF)” (artigo 44-B). Trata-se de um titulo
representativo de vegetacdo nativa sob regime de serviddo florestal, de Reserva
Particular do Patriménio Natural ou reserva legal instituida voluntariamente sobre a
vegetacdo que exceder os percentuais estabelecidos no art. 16 do Codigo Florestal e

gue pode ser negociado entre proprietarios rurais.

3.4. TERRA COMO FATOR DE PRODUCAO

Segundo PASSOS (2002) os recursos produtivos podem ser classificados em
guatro grandes grupos: Terra, Trabalho, Capital e Tecnologia. A terra (ou recursos
naturais) séo fatores primarios da producdo. O conjunto de coisas Uteis que 0 homem
encontra no seu ambiente natural constitui a base de um sistema sobre o qual
assentara o capital técnico. Sao o0s recursos naturais, transformados e/ou in natura,
tanto os renovaveis (de natureza biolégica, que compreendem 0s animais e 0s
vegetais) como 0s ndo renovaveis (riquezas minerais e solo), que proporcionam a
obtencdo dos bens destinados a satisfacdo das necessidades do ser humano
(MENDES, 2005).

Segundo RUIZ, (2003):

Um dos maiores problemas, sendo o mais grave, € a questdo do uso econdmico da terra. Para
produzirmos com eficiéncia e produtividade é preciso que tenhamos em mente que a terra é um
bem social, que deve gerar resultados para as populagbes como um todo. No Brasil ainda
temos, com relagdo ao uso da terra, muitos mitos e tabus que comprometem o bom
desempenho da atividade produtiva. O maior deles, sem dulvida, € o que se refere a
propriedade da terra, ou melhor, a detencao de uma escritura de propriedade. No Brasil, a terra
em sua maior parte, ainda tem sido usada como meio de especulagdo e ndo como fator de
producéo.
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MENDES (2005) cita que a procura, cada vez maior, por terra ocasionou a
“escassez” desta, levando a um deslocamento da curva de demanda para a direita, com
aumento do valor da terra em até 60%, na regido, conforme dados obtidos em boletins
informativos do Instituto CEPA (Comisséo Estadual de Planejamento Agricola, 2004).

ROCHADELLI (2007) cita que esta demanda marginal de florestas devida,
principalmente, ao crescimento econdémico das ultimas décadas, pode ser suprida por
meio de empresas florestais e por investimentos de profissionais liberais, atraidos pela
oportunidade de retorno da atividade. Assim, tais investidores tém buscado alternativas,
tais como o arrendamento, o fomento, a venda de mudas, a difusdo de tecnologia e
suporte técnico, o que aumenta a area florestal e, conseqientemente, a oferta de
matéria prima. Como resultado, obtém-se a minimizacdo de aspectos sociais negativos
como o éxodo rural e também a melhoria dos aspectos ambientais através da
otimizacdo do uso dos recursos naturais disponiveis.

Segundo DIAS (2001), a agricultura empresarial independe da propriedade da
terra ou melhor, da escritura da propriedade da terra, para ser executada
eficientemente. A producgéo pode ser realizada tanto em areas do préprio empreendedor
como de terceiros através de arrendamentos ou parcerias, mantendo sempre o0 mesmo
desempenho.

MENDES (2005) cita que esta questao do uso e da posse da terra no Brasil tem
sido tratada, pela maior parte dos segmentos da sociedade, de maneira conservadora e
preconceituosa. A maioria desconhece que entre os fatores necessarios a producao
agropecuaria e florestal, a terra, no Brasil, € o Unico componente ndo escasso. Na
verdade, os meios existentes no pais para torna-la produtiva é que séo insuficientes, ou

estdo inaproveitados.
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Por razdes histéricas e culturais, convencionou-se, erroneamente, que apenas
guem é proprietario de terras tem capacidade para utiliza-la em atividades agro-
silvipastoris. Esta crenca tem gerado conflitos desnecessérios e paralisia econémica
porque nao se avalia corretamente quais sao os fatores que dificultam ou interferem na
expansao da atividade agro-silvipastoril brasileira (MENDES, 2005).

Segundo DIAS, (2001):

Uma vez que 0S recursos sao escassos, henhuma economia pode produzir todas as
quantidades de todos os produtos como desejado por todos os membros da sociedade. Uma
maior producdo de um produto normalmente significa uma menor quantidade de outro (s)
produto (s). Assim, a escolha do que se deve produzir é feita pelos consumidores (distribuigdo
de sua renda em produtos que proporcionem maxima satisfagdo) e pelos produtores
(produzindo aqueles bens que possibilitem maiores lucros).

RUIZ (2003), afirma que “produzir € uma questdo que trata da combinacdo
apropriada dos fatores de producéo para a obtencdo de um certo nivel de producéo ao

menor custo disponivel, ou um maximo de produ¢cdo com um dado nivel de custo.”

3.5. PRODUGAO FLORESTAL NO ESTADO DE SANTA CATARINA

O estado de Santa Catarina, diferente de muitos estados da federacdo, esta
inteiramente inserido no dominio do bioma Mata Atlantica. Das tipologias vegetacionais
gue formam esse bioma, o Estado era originalmente coberto predominantemente por
florestas, atingindo cerca de 90% (KLEIN, 1978).

O estado de Santa Catarina apresenta seis tipos de formagbes vegetais
distintos: Vegetagéo litoranea, Floresta Pluvial, Floresta Nebular, Floresta de Araucéria
ou dos Pinhais, Campos e a Floresta Subtropical (KLEIN,1978).

A Floresta Ombrofila Mista (Floresta de Araucaria ou dos Pinhais) atingia 42,5%

do territério estadual, seguida pela Floresta Ombrdfila Densa e seus ecossistemas
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associados, manguezais e restingas, com 32,9%, enquanto a Floresta Estacional
Semidecidual cobria 9,6% do territério catarinense, ficando os 15% restantes
distribuidos entre os Campos (14,4%) e as porc¢des de Floresta Nebular (0,6%) (SANTA
CATARINA, 1986).

No entanto, a exuberéncia desses ecossistemas, que no inicio do século
passado tinham perdido 5% da sua cobertura original, apresenta-se, nos anos 2000
com aproximadamente 17% da sua cobertura, sendo a Floresta Ombrofila Mista a mais
depreciada, ndo ultrapassando 5% da sua cobertura original, da qual se estima que
somente 0,7% poderia ser considerada primitiva, mantendo a sua integridade ecoldgica
(EPAGRI, 2005).

Outro fator importante a considerar é a distribuicdo geogréfica dos
remanescentes florestais no Estado. As unidades de conservacdo (parques e reservas
estaduais, municipais e particulares) cobrem apenas 2% do territorio catarinense. Os
remanescentes florestais estdo majoritariamente em propriedades privadas, tanto em
grandes como em pequenas propriedades, necessitando os referidos proprietarios de
bases técnicas e cientificas, precisas e confiaveis, de como usar sustentavelmente e
conservar os respectivos remanescentes florestais (EPAGRI, 2005).

A historica destruicdo dos recursos florestais da Mata Atlantica e a extingdo de
muitas das espécies nativas, foram causadas principalmente pela destruicdo dos
ambientes para a expansdo agricola, pecuaria e construcdes de cidades; pela
exploracdo excessiva de plantas ornamentais, medicinais e madeireiras; por incéndios
generalizados, e principalmente o uso dos campos naturais para 0 manejo das
pastagens (KLEIN, 1990).

Dados recentes do Inventario Floristico de Santa Catarina, (EPAGRI, 2005)

apontam:
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QUADRO 1 - OCUPACAO DO TERRITORIO DE SANTA CATARINA SEGUNDO INVENTARIO
FLORISTICO, ANO-2005

OCUPACAO DO TERRITORIO | EXTENSAO KM? | TOTAL NO ESTADO %
Agropecuaria 51.138 53,6
Florestas Nativas 37.941 37,7
Reflorestamento 5.138 54
Area urbana 1.248 1,3
Agua 1.183 1,2
Outros 609 0,7
Dunas 96 0,1
TOTAL 95.353 100

FONTE:EPAGRI(2005)

O segmento de florestas plantadas no Brasil mantém atualmente cerca de 5,3
milhdes de hectares cultivados com Eucalipto e Pinus, tendo sido responséavel por 6%
do valor das exportacdes em 2004 e 15% do superavit comercial, o que representou um
valor de aproximadamente US$ 5 bilhdes, recolhendo US$ 3,8 bilh6es de impostos e
gerando 1,5 milhdes de empregos diretos, dos quais as atividades de silvicultura
representam 40% e as atividades industriais os outros 60% (ABRAF, 2005).

O plantio de florestas caracteriza-se ainda por uma atividade capaz de absorver
tanto méo-de-obra de baixa qualificacdo profissional, como altamente especializada.
Dentre os primeiros estdo principalmente os operarios bracais, sendo os demais
geralmente pesquisadores, técnicos, engenheiros, administradores, entre outros
(BRACELPA, 2004).

Segundo a EPAGRI (2005) os reflorestamentos de Pinus sdo responsaveis por
90% da oferta de madeira para a industria florestal. Dados da Federacao das Industrias
do Estado de Santa Catarina - FIESC, publicados na Sintese Anual da Agricultura de
Santa Catarina-2005, do consumo total de madeira pelo parque industrial catarinense,

43% se destina a industria de papel e celulose, 28% as serrarias, 8% a industria de
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chapas e compensados, 8% a industria do mobiliario e os outros 10%, a produgéo de
aglomerados, MDF e energia industrial.

A baixa intensidade dos plantios florestais entre os finais das décadas de
oitenta e noventa prenunciou uma possivel crise de abastecimento de matéria-prima
florestal em Santa Catarina, assim como no Sul do Brasil, possibilidade ja alertada ha
por técnicos e liderangcas do setor. O forte crescimento no consumo de madeira pela
indUstria catarinense a partir de 2000 ajudou a antecipar a esperada escassez de
matéria-prima para a industria de base florestal. Os aumentos médios anuais - de 25%
a 30% - verificados em Santa Catarina nos precos das principais matérias primas da
industria florestal (toras de Pinus e Eucalipto para celulose e serraria) nos Ultimos cinco
anos sao reflexos da anunciada escassez (EPAGRI, 2005).

As informacdes sobre a oferta de madeira industrial em Santa Catarina, as
dimensdes, idades e localizacdo das areas das plantacdes permitem apontar uma
tendéncia de exaustdo dos estoques de floresta adulta existentes, com pressdes para o
corte de florestas mais jovens (EPAGRI, 2005).

As maiores dificuldades de abastecimento no préprio estado deverdao ocorrer
entre 2007 e 2012, periodo de maturacdo dos plantios feitos entre 1987 e 1997. Os
segmentos mais afetados deverdo ser os consumidores de madeira grossa e de
gualidade, como as laminadoras, as fabricas de compensados e os produtores de
moveis (EPAGRI, 2005).

A intensidade da escassez de madeira para abastecer a industria e seu reflexo
sobre os precos e a atividade industrial vado depender do comportamento de outras
variaveis, como a taxa de cambio, a evolucdo do mercado interno e externo, a

competitividade das empresas e da industria, etc. (EPAGRI, 2005).
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A producédo de produtos florestais ndo destinados a inddstria da madeira tem
evoluido de forma bem mais lenta ou até decrescido nos ultimos anos. Os quantitativos
da extracdo vegetal tém diminuido nos ultimos anos em praticamente todos os
produtos. A lenha e o carvdo vegetal de origem -cultivada vém substituindo
gradativamente a fonte extrativa da vegetacéo nativa (EPAGRI, 2005).

MALINOVSKI (2002), relata que o reflorestamento em pequenas e medias
propriedades rurais é de interesse publico. Ele é uma fonte de renda, contribui para
evitar o éxodo rural e o desemprego .

Segundo AHRENS (2000) o estabelecimento de plantagbes florestais na
pequena propriedade rural € uma excelente forma de utilizar a terra, possibilitando a
producéo de diversos beneficios diretos e indiretos, tais como:

a) permite a producdo de madeira para uso na prépria propriedade rural,

b) propicia a disponibilidade de um capital acumulado na forma de uma

“poupanca verde”;

c) promove um melhor uso das terras e do potencial produtivo da propriedade;

d) ocorre a protecao dos solos contra a erosao;

€) 0s mananciais e cursos d’agua séo protegidos contra o assoreamento;

f) as culturas agricolas e o gado sdo mais bem protegidos contra o vento;

g) aumenta-se a oferta regional de madeira,;

f) diminui a presséo sobre florestas naturais, para a produgcédo de madeira.

Com relagcdo aos mecanismos de financiamento para a implantacéo de florestas

ROCHADELLI (2007) cita:

Pronaf - Programa Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar, como instrumento para
apoiar financeiramente as atividades agropecuarias e ndo agropecuarias exploradas mediante
emprego direto da for¢ca de trabalho do produtor rural e de sua familia.
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Os Beneficiarios deste programa sao Produtores rurais, inclusive os remanescentes de
quilombos e reservas indigenas, que se enquadrem nos grupos A, B, C, D e E, comprovados
mediante "Declaracéo de Aptiddo ao Pronaf — DAP".

A Declaracdo de Aptidao ao Pronaf, que deve ser assinada pelo beneficiario do crédito que
representa a unidade familiar, deve ser prestada por agentes credenciados pelo Ministério do
Desenvolvimento Agrario.

Os créditos destinam-se ao financiamento:

a,b,c,d...
e) investimento em projetos de silvicultura e sistemas agroflorestais e exploracdo extrativista
ecologicamente sustentavel, incluindo-se os custos relativos & implantagdo e manutengéo do
empreendimento (Pronaf Floresta), para os beneficiarios dos Grupos "D" e "E".
Os itens financiaveis, para estes dois grupos s&o custeio agricola e pecuario:
[l1-Grupo "D": até R$ 6.000,00, por mutuario, por safra;
IV-Grupo "E": até R$ 28.000,00, por mutuario, por safra;

O financiamento rural do Pronaf tem impactos tanto sociais quanto econdmicos, a0 mesmo
tempo em que d& condi¢gbes para que os agricultores familiares ganhem em escala dentro da
unidade de producao, mantém as pessoas ocupadas, gera empregos e possibilidades para que
a familia permaneca no meio rural. Além disso, diminui a tensdo no campo e a pressao por
emprego na cidade.

Acessando o financiamento rural, os agricultores familiares tém condicbes de ampliar e
qualificar as atividades que j& desenvolvem, implementar novas atividades agricolas e nao
agricolas geradoras de renda, adquirir maquinas, equipamentos, sementes e insumos, 0 que
antes nado se conseguia devido a falta de condi¢des e de recursos.

Por outro lado, os produtores rurais tem, normalmente, dificuldades e, até
mesmo receio de financiamentos, tendo em vista que dependem quase que
exclusivamente da renda da terra, para saldar seus compromissos, 0 que pode levar a

situacdes de incerteza ou risco deste tipo de operacdo (ROCHADELLI , 2007).

No Setor Agropecuario, normalmente é possivel fazer uma diferenciacédo entre
situacbes de risco e incerteza. Uma situacdo de risco pode ser caracterizada pela
existéncia de uma idéia subjetiva da probabilidade de ocorréncia de certo evento ligado
ao processo de producdo ou até mesmo do mercado do produto. De maneira contraria,
as situacdes de incerteza seriam caracterizadas pelo completo desconhecimento, por
parte do tomador de decisbes, quanto as probabilidades de ocorréncia de certos

eventos (PADILHA JUNIOR, 2004).
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PADILHA JUNIOR (2004) mostra que as situagdes de risco e incerteza séo
termos comumente empregados como sinbnimos por muitos autores. Estabelece outra
diferenca entre risco e incerteza, dizendo que “risco” encontra-se associado a idéia de
perdas e “incerteza” a de ganhos. A nocdo de “risco incerteza” estaria também
associada a medicdo. O “risco” seria algo mensuravel, enquanto que a “incerteza” seria
imensuravel. O risco estaria associado a probabilidades objetivas, mas, a incerteza diz
respeito a probabilidades subjetivas. Trata-se de risco quando “a distribuicdo do
resultado num grupo de casos € conhecida; jA no caso da incerteza, isso ndo ocorre,
em geral, devido ao fato de que é impossivel formar um grupo de casos, porque a
situacdo que se enfrenta €, em alto grau, singular”. Quanto mais conhecimento
acumula-se dos fatos, mais as incertezas transformam-se em risco.

PADILHA JUNIOR (2004) cita que os resultados fornecidos pelo seu modelo
estudado indicam que produtores rurais com “maior aversao ao risco” selecionam um
conjunto de atividades de producdo diferente daquele definido por produtores que
possuem uma “menor aversao ao risco”.

Desta forma, o objetivo da maximizacdo de lucro, por parte dos produtores
rurais, € diretamente afetado pela sua aversao ao risco. Assim os produtores rurais que
objetivam alcancar niveis de Margem Bruta Esperada com maior garantia, buscarao ter
em seus planos 6timos uma combinacdo com uma maior participacdo da bovinocultura
de corte e do Pinus, 0s quais, apesar de gerarem retornos relativamente menores,
contribuiram de forma decisiva na reducéo do risco (PADILHA JUNIOR, 2004).

A incluséo da Reserva Legal Florestal no contexto da propriedade rural introduz
mais uma fonte de andlise aos proprietarios, no intuito de produzir alternativas para

evitar a reducéo de renda (PADILHA JUNIOR, 2004).



31

3.6. REVISAO DA METODOLOGIA DE COLETA DE DADOS

MALINOVSKI (2002) afirma que como o0s questionarios aplicados pela
Secretaria de Agricultura ndo havia informacgdes inerentes a area florestal, foi elaborado
e aplicado um questionario para saber a percep¢édo do produtor rural em relagéo a area
florestal. O questionario foi dividido em trés partes: a primeira havia perguntas
referentes aos proprietarios que tem algum tipo de reflorestamento em sua propriedade
a segunda aos proprietarios que ndo tem nenhum tipo de reflorestamento e a terceira
parte continha perguntas para todos os proprietarios entrevistados. O procedimento
adotado para coleta de dados foi o casual aleatério, ou seja, foi escolhido como
referencial o mapa apresentado no trabalho. Neste mapa foi demarcado em forma
circular 45 regides diferentes, em cada uma destas regides foram aplicados dois
guestionarios de percepcao florestal de forma aleatdria, totalizando 90 questionarios
aplicados em todo o municipio.

MENEZES (2004) afirma que as informacdes referentes ao uso da terra, usadas
em seu trabalho, estdo baseadas em questionarios aplicados junto as familias e
complementadas com dados secundarios obtidos nas instituicbes que atuam com
pesquisa e extensdo na regido de estudo.

MENDES (2005) cita que para determinar o perfil dos proprietarios da area de
estudo, foram realizados questionarios, distribuidos nos municipios que estao dentro do
raio da area de estudo, para elaboracdo de um modelo e caracteristicas dos produtores
na regido. O questionario foi dividido em 2 etapas: SOcio-econdmico e perguntas
relacionadas ao cultivo de Reflorestamento. Todos o0s produtores entrevistados
responderam a primeira etapa do questionario. A realizacdo da segunda etapa

dependia de o produtor possuir reflorestamento ou nao.
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ROCHADELLI (2007) cita que a tomada de dados se deu na forma de aplicacéo
de questionarios contendo questdes abertas, semi-abertas e fechadas, distribuidos de
forma relativamente homogénea ao longo da area de abrangéncia do estudo proposto e
de acordo com o numero relativo de parcerias. Os questionarios foram aplicados junto
ao produtor titular da parceria, ou, em casos especificos, junto ao membro da familia

gue estivesse a frente das atividades desenvolvidas na propriedade.
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4. MATERIAIS E METODOS

4.1. LOCALIZACAO DA REGIAO DE ESTUDO

A é&rea de estudo esta situada no municipio de Otacilio Costa, na regido do
planalto serrano sul catarinense, na microrregido dos Campos de Lages, a 49 km de
Lages e 315 km de Florianopolis.

O municipio vem constantemente se destacando no setor florestal devido a sua
grande vocacdo florestal, evidenciada pelas extensas é&reas reflorestadas,
principalmente pelo género Pinus (UFPR, 2006) e, se caracteriza pela expansédo dos
reflorestamentos de empresas que utilizam a madeira, tais como as serrarias,
laminadoras, termoelétricas e papel e celulose.

O municipio de Otacilio Costa nasceu das terras de um politico que atuou
desde os 16 anos na vida publica. Otacilio Vieira da Costa ergueu um galpdo para
pernoite e descanso dos tropeiros na estrada que ligava Lages a Curitibanos, num local
gue ficou conhecido como Encruzilhada. Mais tarde, a construgdo de um botequim,
sempre pintado de branco, mudou o nome do local para Casa Branca. Com a chegada
de fazendeiros e a aquisicdo de grandes areas de terra, a regido desenvolveu-se com
rapidez. Em 1959, a localidade passou a categoria de distrito e, por proposta do
vereador Dorvalino Furtado, passou a chamar-se Otacilio Costa. Foi desmembrado de
Lages em 10 de maio de 1982 (MENDES, 2005 ).

Otacilio Costa tem uma &rea de 924,2 km?; esta situada a uma altitude média
de 884 metros acima do nivel do mar; tem acesso pela rodovia SC-425, que liga a BR-

282 a BR-470, estas duas que cortam o estado de Santa Catarina no sentido Leste-
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Oeste; possui populacao de 14.000 habitantes baseada na colonizacao Italiana, Alema,
Acoriana e Polonesa (MENDES, 2005 ).

Os municipios limitrofes a Otacilio Costa séo:

a) NORTE: Ponte Alta, Pouso Redondo e Brago do Trombudo;

b) SUL: Lages, Bocaina do Sul e Bom Retiro;

c) LESTE: Agrolandia e Petrolandia;

d) OESTE: Palmeira.

As principais localidades rurais do municipio sdo: Aguas Paradas, Aguas
Pretas, Campo Chato, Casa Vermelha, Fundo do Campo, Goiabal, Joana, Portdo Preto,
Rio dos Novilhos, Santa Rosa, Vila Aparecida e Vila Velha.

A &rea de estudo foi 0 municipio Otacilio Costa, como demonstrado na figura 1.

FIGURA 1 - LOCALIZACAO DA AREA DE ESTUDO

Pants Alta

ltuporanga

Otacilio Costa
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~Rio Rufino | Otacilio Costa
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O inventario diagnéstico da base florestal do Municipio de Otacilio Costa - SC
Segundo Revista da Madeira ano 11 (2001) mostra que 42% da area do municipio sédo
cobertos por reflorestamento, representando uma das fracdes mais representativas do
Brasil, em termos de superficie, sendo que do total reflorestado, 99% é Pinus e 1%
Eucalipto.

Na tabela 1 estdo mostradas a area reflorestada de Pinus por tamanho de
propriedade (ha) e numero de proprietarios no municipio de Otacilio Costa — SC, de
acordo com a REVISTA DA MADEIRA (2007).

TABELA 1-AREA REFLORESTADA DE PINUS POR TAMANHO ( HA) E NUMERO DE
PROPRIETARIOS EM OTACILIO COSTA - SC

Area(ha) N°. Proprietarios %

>10000 1 0,5%
1000-10000 4 2,1%
500-1000 1 0,5%
250-500 9 4,7%
50-500 34 17,6%
<50 144 74,6%
Total 193 100%

FONTE: Revista da Madeira Ano 17, n. 103, 2007, p.98-99

Na tabela 2 sdo mostradas a area reflorestada com Pinus, por classe de idade e

area, de acordo com a REVISTA DA MADEIRA (2007).

TABELA 2 - AREA REFLORESTADA DE PINUS POR CLASSE DE IDADE E AREA EM OTACILIO

COSTA, SC
Idade(anos) | Area(ha) |  Area%
2-5 21.222 45
5-10 21.364 45,3
Acima de 10 4.562 9,7
Total 47.148 100

FONTE: Revista da Madeira Ano 17, n. 103, 2007, p.98-99
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O municipio de Otacilio Costa esta situado na Microrregido dos campos de
Lages-SC e, esta regido apresentou um Valor Bruto da Producdo Agropecuaria -VBP
para produtos florestais de R$ 67,2 milhdes, representando 15% do total do VBP
daquela regiéo.

Segundo PADILHA JUNIOR (2004) a macroeconomia, dentro da andlise
econOmica, € a ferramenta que permite medir e explicar as inter-relagbes dos grandes
agregados econdmicos. No seu caso em estudo, visa mostrar o comportamento da
economia no seu conjunto primario, bem como determinar o desempenho deste setor
em relacdo aos demais pelo célculo de seu produto interno bruto também conhecido
como Valor Bruto da Producdo Agropecuaria (VBP). Determinar o nivel de producédo ou
a evolucdo do VBP é a mesma coisa que medir a taxa de crescimento de uma
economia dentro de um “lécus” especifico. Desta forma o VBP expressa de forma
monetaria o valor global de todos os produtos agropecuarios gerados no local durante o
periodo de um ano. A grande vantagem em se utilizar o VBP como indicador do produto
interno bruto da agropecuaria é a possibilidade de comparar a evolugdo da economia
primaria em distintos periodos de tempo, além de permitir afericbes interestaduais e
internacionais (PADILHA JUNIOR, 2004).

A agropecuéria do estado de Santa Catarina produz mais de 170 produtos, que
estdo classificados em grupos ou categorias, tais como: horticultura, lavouras
temporarias, lavouras permanentes, silvicultura e extracdo vegetal, pescado de aguas
interiores, pescado de aguas marinhas e flores e plantas ornamentais e medicinais.
Dentre estes produtos, 27 se destacam pela importancia social e econémica que
apresentam, sendo 19 de origem vegetal e 8 de origem animal e, os principais sao:

suinos, com valor bruto da producdo (VBP) de R$ 1,3 bilhdo; frango, com R$ 860,9



37

milhdes; milho, com R$ 589,3 milhdes; bovinos (carne), R$ 571,4 milhdes e produtos
florestais, com R$ 462,3 milhdes (ICEPA, 2002).

Em um estudo realizado pelo ICEPA (2002), o VBP de produtos florestais
ultrapassou os R$ 401 milhdes, no ano de 2000, e R$ 462 milhées no ano de 2001,
obtendo assim, uma taxa de crescimento de 15,2 % de um periodo para o outro e
ocupando o quinto lugar no ranking de produtos agropecuérios com maior VBP no
estado de Santa Catarina.

As quatro microrregiées que possuem maior VBP para produtos florestais no
estado de Santa Catarina sao :

a) Canoinhas com 19,5 % do total do estado e um VBP de R$ 90,23 milhdes;

b) Joagcaba com 19,1 % do total do estado e um VBP de R$ 88,28 milhdes;

c¢) Curitibanos com 17,2 % do total do estado e um VBP de R$ 79,43 milhdes;

d) Campos de Lages com 14,5 % do total do estado em um VBP de R$ 67,22

milhdes.

4.2. METOLOGIA DE AMOSTRAGEM DA COLETA DE DADOS

NIEWEGLOWSKI (2005) afirma que os processos produtivos no mundo atual
ndo acontecem de forma isolada, exclusivamente dentro dos territérios de paises e
estados, sofrendo unicamente as influéncias regionais ou locais. O ndo cumprimento de
normativas vai gradativamente ou de forma abrupta, alija-lo da vinculagdo comercial
com as cadeias produtivas agricolas ligadas a producdo. Para que isso ndo aconteca
deve-se trabalhar o agricultor continuamente e, para atingir este fim, questionamentos
devem ser feitos e repostas obtidas junto a cada agricultor, atender as seguintes

diretrizes:



38

a) o agricultor conhece as normas técnicas e legais basicas estabelecidas pelo
governo federal e dos estados, por Organizacdes Nao Governamentais-
ONG's?;

b) o agricultor adota em sua propriedade as normas técnicas e legais basicas
estabelecidas pelo governo federal e dos estados?;

c) o agricultor sabe das implicacbes positivas de conhecer e implementar na
sua propriedade, as normativas, estabelecidas pelos governo federal e dos
estados?.

De acordo com MINAYO (2001,P.40):

A definic&o tedrica e conceitual € o momento crucial da investigagéo cientifica. E sua base de
sustentacdo. Remetendo este item a uma dimensdo técnica, devemos dizer que é
imprescindivel a definicdo clara dos pressupostos tedricos, das categorias e conceitos a serem
utilizados...Devemos, entdo, ser sintéticos e objetivos, estabelecendo, primordialmente, um
dialogo entre a teoria e o0 problema a ser investigado.

A entrevista € um instrumento basico de levantamento de dados e que segundo

LUDKE e ANDRE (1986):

...desempenha importante papel ndo apenas nas atividades cientificas como em muitas outras
atividades humanas... Estamos habituados e muitas vezes ficamos irritados com seu uso e
abuso pelos meios de comunicagéo de massa, especialmente pela televiséo, que nos atinge de
forma tdo direta e onde podemos flagrar frequentemente a inabilidade de um entrevistador que
antecipa e forgca a resposta do informante, através da propria pergunta, quase ndo deixando
margem de liberdade de resposta, a ndo ser a propria confirmacéo...E preciso, para tanto,
conhecer o0s seus limites e respeitar as suas exigéncias...De inicio é importante atentar para o
carater de interacdo que permita a entrevista. Mais do que outros instrumentos de pesquisa,
qgue em geral estabelecem uma relagéo hierarquica entre o entrevistador e o entrevistado, como
na observagao unidirecional, ou na aplicacdo de questionarios.

Na entrevista de campo foram levantadas as caracteristicas dos proprietarios e
das propriedades rurais, aspectos relacionados a legislacdo ambiental florestal, tanto

daquela que trata de Areas de Preservacdo Permanente (APP) como que da Reserva
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Legal (RL) bem como questdes relativas a presenca de reflorestamento na propriedade,

em relagédo aos entrevistados no municipio de estudo.

4.2.1. Dados das Entrevistas de Campo com os Proprietarios Rurais

A pesquisa de campo foi realizada com objetivo de determinar a percepcéo dos
proprietarios rurais em relacdo a Reserva Legal, no que diz respeito ao conhecimento
da legislacdo, da obrigatoriedade, do cumprimento, da existéncia, manutencéo e
aumento, da sua importancia, dos beneficios percebidos e, das varidveis econémicas e

ambientais.

Segundo ICEPA (2005) com dados do LEVANTAMENTO AGROPECUARIO DE
SANTA CATARINA 2002-2003, o municipio de Otacilio Costa tem 343 propriedades
rurais.

Foram realizadas entrevistas de campo diretamente com 0s proprietarios rurais,
em sessenta propriedades rurais abrangendo todo o municipio, sendo que a
intensidade de amostragem foi 17,5% do total das propriedades.

LACOWICZ (2000) estimou o nuamero de propriedades amostradas requeridas
para o seu estudo em funcdo da variabilidade e da preciséo requerida (para aquele
estudo foi utilizado um grau de probabilidade de 80% e um erro de 10%), obtendo um
resultado de 58 amostras necessarias para atender os requisitos estatisticos.

Conforme PELLICO NETTO & BRENA (1997) a estratificacdo da variavel de
interesse tem como objetivo a homogeneizacdo da caracteristica de interesse dentro
dos estratos. A intensidade amostral (n) foi calculada em fungdo da variancia

estratificada, como segue:
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chZ;:V\ASZh

n=

- tzztlvmseh
= N
Onde:
n = intensidade amostral;
t = valor tabelado de studant de acordo com GL, e o nivel de probabilidade ;
E= Limite de erro admitido de 10% (média*0,1);
N = Numero total de unidades na populagéo;
W, S2, = variancia estratificada;
W, = proporc¢ao do estrato na populagao; S%, = Variancia de cada estrato;
L= n° de estratos.

Para a realizac&do do calculo do nUmero de amostras, necessarios para atender
um limite de erro de 10%, e um nivel de probabilidade de 70% do presente estudo, foi
necessario estratificar a variavel de interesse, ou seja, o tamanho da area das
propriedades amostrados neste trabalho. As propriedades foram divididas de acordo
com a estratificacdo da EPAGRI (2006) para fins de censo, em até 10 ha, de 10 a 100
ha , e maior que 100 ha. Com os estes estratos definidos procedeu-se o calculo da

variancia baseado na féormula :

_Exp
Shz—z:x2 N
Onde: N -1

Sy2= variancia de cada estrato;
X= &rea de cada proprietario em ha;

N= n° total de propriedades amostradas.
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A analise de variancia foi utilizada para verificar se era necessario proceder a
estratificacdo. O calculo utilizou como variavel a area da propriedade rural. As fontes
de variagao utilizadas foram dentro e entre os estrato. Primeiro calculou-se a soma de
guadrados total (SQ;) e soma dos quadrados dentro (SQg) dos estratos atraves das

férmulas a seguir:

ggotal - Z(X —X)Z
Onde:

Xi= area de cada propriedade em ha;

X = média geral das propriedades.
Qermro= Y (Xin - Xn)2

Onde:
Xin= area de cada propriedade pertencente ao estrato h;

Xn= média do estrato h.

Com os valores da soma de quadrados total e dentro, encontra-se pela diferenca
algébrica a Soma de Quadrados entre os estratos. Os graus de liberdade (GL) séo
definidos em funcdo do n° de estratos (GL entre=n® de estratos-1), n° total de
propriedades (GL total =n° total de propriedades rurais-1) e, GL dentro ( GL total — GL
dentro ). Assim, para encontrar o valor do Quadrado médio (QM) basta dividir cada

soma de quadrados pelo seu respectivo grau de liberdade (QM/GL). Apés



42

determinados os valores dos quadrados médios entre e dentro dos estratos, o valor de
F € determinado pela divisdo do QM entre pelo QM dentro.

O teste de (F) indicou que ha diferenca significativa entre as meédias dos
estratos, onde o F calculado encontrado foi de 58,8 e foi maior que o F tabelado ao
nivel de 95% (3,15) de probabilidade. Portanto, a estratificacéo foi benéfica ao estudo

Os célculos baseados nas formulas acima mostraram que foi necessario um
numero de 59 amostras para se atender um nivel de probabilidade de 70% e um erro de
amostragem de 10%.

Foram aplicados 60 questionarios, distribuidos dentro do municipio da area de
estudo (anexo 1).

O questionéario foi dividido em trés etapas com perguntas sobre 0s proprietarios
e a propriedade rural, a legislagio ambiental florestal, legislacdo que trata das Areas de
Preservacdo Permanente (APP) e Reserva Legal (RL) e o cultivo de florestas.
Também, foram anotados em croqui, a distribuicdo da ocupagdo dos solos da

propriedade.

4.2.2. Dados Econdmicos

Os dados de custos e receitas utilizados neste trabalho, que formaram a base
para calculos econémicos e avaliacdo foram:
a) para avaliagdo de terra: Instituto FNP publicagdo n°. 17 maio/junho de 2007
(BIERHALS & ANGELO ,2007);
b) producdo de madeira, custos de insumos e servicos para formacdo de

povoamento florestal: FENNER (2006);
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c) os precos de venda dos produtos florestais: SILVICONSULT ENGENHARIA,

n°. 27 em maio/junho de 2007.

4.3. METODOS DE ANALISE

Devido as variacfes inerentes ao amplo espectro das necessidades de diversos
tipos de trabalho, torna-se essencial o emprego de métodos cientificos que expliguem a
regularidade e as relacdes de causalidade presentes em tais, para obter as informacdes
e ajuda necessérias a tomada de decisdes (MENDES, 2005).

A esséncia da Analise Estatistica € transformar dados em informacéo, e se
aplica a quase todos os campos da atividade humana, como, entre outros, a
engenharia, a economia, a psicologia, a administracédo, a biologia, as ciéncias sociais, a
guimica.

Segundo MENDES (2005), com o objetivo de explicar os fenbmenos nas mais
diversas areas, o estatistico dispde de varias ferramentas, entre elas:

a) Andlise exploratéria de dados;

b) Andlise de séries temporais;

c) Analise de regressao;

d) Andlise multivariada;

e) Planejamento amostral;

f) Andlise da variancia;

g) Inferéncia estatistica (estimacéo de parametros e testes de hipoteses).

RAO (1999) afirma que a estatistica € uma ciéncia que estuda e pesquisa
sobre: o levantamento de dados com a maxima quantidade de informacéo possivel para
um dado custo; o processamento de dados para a quantificacdo da quantidade de

incerteza existente na resposta para um determinado problema; a tomada de decisdes
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sob condicdes de incerteza, sob 0 menor risco possivel. Finalmente, a estatistica tem
sido utilizada na pesquisa cientifica, para a otimizagdo de recursos econémicos, para o
aumento da qualidade e produtividade, na otimizacdo em anélise de decisfes, em
guestdes judiciais, previsbes e em muitas outras areas.

ROCHADELLI (2007) cita que os dados foram analisados utilizando-se de
estatisticas descritivas tais como proporc¢des, além de outros indices e estimativas e,
com o objetivo de melhor conhecer as particularidades do publico alvo, os dados foram
estratificados de acordo com:

a) os municipios abrangidos pelos programas;

b) a modalidade da parceria;

) a idade dos parceiros;

d) a érea total da propriedade;

e) a assisténcia técnica no manejo florestal e

f) de acordo com o interesse em reflorestar ou ndo dos parceiros entrevistados.

As variaveis abordadas no questionario aplicado abrangeram temas relativos as
condicbes sociais, econdmicas e ambientais da familia e da propriedade. O uso dos
recursos de producdo, as necessidades e anseios dos parceiros e a evolugdo de sua

condicdo socio-econdmica-ambiental, também foram abordados.

4.3.1. Entrevistas

Os dados foram analisados utilizando-se de estatisticas descritivas tais como
propor¢cdes, médias e estimativas:
-andlise dos dados individualmente, de acordo com a coleta de campo.

-andlise de interacfes entre as questdes correlacionadas.
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4.3.2. Aspectos Econbmicos

Os aspectos econdmicos que foram analisados foram a TIR em vista de dar
respostas a questionamentos como a viabilidade de implantar reflorestamento com
recursos proprios e, o Valor Presente Liquido anulalizado, conhecido também como
VAUE - Valor Anual Uniforme Equivalente, visando parametrizar e manter a renda da

propriedade rural. O sistema de manejo estudado foi:

a) reflorestamento de Pinus taeda;

b) espacamento 2,5x2,5 metros;

c) sistema de manejo para uso multiplo da madeira;
d) desbastes aos 9 anos e 14 anos de idade;

e) corte final aos 20 anos;

f) precos de venda de toras no estaleiro;

g) toras de classe para celulose;

h) toras de classes para serrarias e laminacgao;

i) TMA de 6%:;

j) IR de 27,5%;

[) Com e sem valor da terra.

4.3.2.1 Taxa Interna de Retorno (TIR)

De acordo com REZENDE & OLIVEIRA (1999), a taxa interna de retorno de um
projeto é a taxa percentual anual de remuneracdo do capital aplicado no investimento.
Também chamada de eficiéncia marginal do capital, é a taxa de desconto que iguala o

valor atual das receitas futuras ao valor atual dos custos futuros do projeto, ou seja, € a
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taxa média de crescimento de um investimento, constituindo uma medida relativa que
reflete o aumento no valor do investimento, ao longo do tempo, tendo em vista os
recursos requeridos para produzir o fluxo das receitas. A formula utilizada para

determinacgdo da taxa interna de retorno esta descrita de acordo com BERGER (1985):

VLP=3"(R-C) (1+T.|.R) "' =0

Onde:

n: intensidade amostral;

Rj: receitas em reais no periodo j;
Cj: custos em reais no periodo j;
TIR: taxa interna de retorno;

j: periodo de ocorréncia das receitas e dos custos.

4.3.2.2. Valor Presente Liquido e Valor Presente Liquido Anualizado

Segundo SOUZA & CLEMENTE (1999), o método do VLP é uma técnica
robusta de analise de investimento mais conhecida e mais utilizada. O VLP, como o
préprio nome diz, nada mais é do que a concentracdo de todos os valores esperados de
um fluxo de caixa no ano zero. Para tal, utiliza-se como taxa de desconto a taxa minima
de atratividade da empresa ou de negocios alternativos.

De acordo com SILVA (1992), o presente critério € um dos mais utilizados na
avaliagdao de investimento, por obter o valor da producdo em termos atuais,
considerando uma taxa de juros e por ser isento de falhas técnicas. A maior dificuldade

na sua aplicacéo estéd na escolha da taxa de juro apropriada para cada caso. A férmula
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utilizada para determinacdo do valor liquido presente estd descrita de acordo com

BERGER (1985):

VLP= YR (1) - ¥.G (1+)
j=0

j=0

n: intensidade amostral,

VLP: valor liquido presente em reais por hectare;
Rj: receitas em reais no periodo j;

Cj: custos em reais no periodo j;

i: taxa de juro;

j: periodo de ocorréncia das receitas e dos custos.

Segundo CASAROTTO & KOPITTKE (1994), DOSSA (2000) o Valor Presente
Liquido Anualizado - VPLa -, também conhecido como Pagamento Anual Anualizado é
0 método onde o Valor Presente Liquido de um fluxo financeiro se transforma numa
série anual uniforme. RODRIGUES (2003), cita que pode ser visto como a quantia
anual que pagara, dentro do horizonte de tempo considerado, exatamente o valor

liquido presente do fluxo de caixa.

A férmula que indica a equacéo do VPLa é a abaixo:

i(1+i)

VPLa=VLP*|
(1+i) -1
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Onde :

VPLa : Valor Presente Liquido Anualizado
i: € a taxa de juro;

n :periodo de tempo;

VLP :valor liquido presente.

5. RESULTADOS E DISCUSSAO

5.1. CARACTERIZAGCAO DOS PROPRIETARIOS E DAS PROPRIEDADES RURAIS

5.1.1 Proprietarios Rurais

O perfil dos proprietarios, em funcéo de suas idades é observado na tabela 3.

TABELA 3 - PERCENTUAL DE PROPRIETARIOS POR CLASSE D E IDADE

Idade | % | % Acumulado
<30 anos 4 4
31-40 anos 18 22
41-50 anos 22 44
51-60 anos 23 67

>60 anos 33 100
Total 100 100

FONTE: dados calculados pelo autor

Os resultados indicam que a regido apresenta uma populacéo rural mais idosa,
com 56% dos proprietarios com idade superior a 50 anos e, que 0s jovens estao
permanecendo menos na zona rural.

Os dados de IBGE, 2000 (tabela 4) mostram que do total da populacdo do
municipio (urbana e rural), aqueles que estdo abaixo dos 50 anos de idade,
representam 86% do total, ja aqueles de mesma faixa etaria mas que residem na zona

rural representam 44% do total no campo (tabela 3).
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TABELA 4 - PERCENTUAL DA POPULAGAO DO MUNICIPIO DE OTACILIO COSTA POR CLASSE
DE IDADE, CENSO IBGE 2000

Idade | %
<30 anos 58
31-40 anos 16
41-50 anos 12
51-60 anos 7
>60 anos 7
Total 100

FONTE: http://www.ibge.gov.br/cidadesat/default.php

TABELA 5 - PERCENTUAL DE GRAU DE ESCOLARIDADE DOS P ROPRIETARIOS RURAIS

Escolaridade %
N&o estudou 10
1°grau incompleto 62
1°grau completo 20
2° grau incompleto 0
2° grau completo 8
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

A tabela 5 apresenta o percentual de grau de escolaridade dos proprietarios
rurais. Assim 62% dos proprietarios possuem o 1° grau incompleto; 20%, o 1° grau
completo; 8%, o 2° grau completo e 10% nunca estudaram. Os dados apresentam uma
nova realidade para os produtores rurais que mesmo tendo apresentado 56 % destes
com idades acima de 50 anos (tabela 3), possuem na sua grande maioria (90%) algum
grau de escolaridade e uma boa parcela (28%) com o primeiro e segundo graus
completos.

A experiéncia regional leva a crer que esta grande parcela de proprietarios que
possuem o 1° grau incompleto, sdo daqueles que freqluentaram a escola para o
aprendizado basico, ou seja, aprendem a ler, escrever e “fazer contas”, para logo em

seguida deixar a escola para ajudar nas atividades rurais.
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TABELA 6 - PERCENTUAL DE GRAU DE ESCOLARIDADE DA PO PULAGCAO DO MUNICIPIO DE
OTACILIO COSTA

Escolaridade %
Néo estudou 7,5
1°grau incompleto 17,5
1°grau completo 40,3
2° grau incompleto 17,8
2° grau completo 16,9
Total 100,0

FONTE:IBGE(2007)
NOTA:Os dados foram calculados pelo autor.

A tabela 6 mostra o percentual de grau de escolaridade da populagédo urbana e
rural do municipio de Otacilio Costa, com pessoas com 10 anos ou mais de idade. Os
dados mostram diferencas na distribuicdo do grau de escolaridade, tendo em vista que
estdo agrupados a populacdo urbana e rural, de forma que:

a) na populagéo que néo estudou os dados sdo semelhantes;

b) no 1° grau incompleto um percentual bem menor quando comparado com
populacdo rural, que pode representar que menos pessoas abandonam a
escola nesta classe;

c) no 1°grau completo, cerca de 20% a mais de pess oas que concluiram este
grau;

d) alteracdo significativa para maior no grau de escolaridade de 2° grau
incompleto e completo, que somados representam 34% no municipio, contra
8% na area rural.

TABELA 7 - INTERACAO ENTRE A IDADE E O GRAU DE ESCO LARIDADE DOS PROPRIETARIOS
Idade (anos)

Escolaridade <30 31 - 40 | 41 - 50 | 51 - 60 >60
N&o estudou 0% 0% 8% 7%% 20%
1°grau incompleto 50% 45% 54% 71% 70%
1°grau completo 0% 45% 38% 7% 5%
2° grau incompleto 0% 0% 0% 0% 0%
2° grau completo 50% 10% 0% 14% 5%
Total 100% 100% 100% 100% 100%

FONTE: dados calculados pelo autor.
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Na tabela 7 estdo as interacdes entre o grau de escolaridade e as idades dos
proprietarios rurais e, mostra que:

a) dentre aqueles com idade até 30 anos, 50% possuem o 1° grau incompleto e
0s outros 50% possuem o 2° grau incompleto;

b) dentre aqueles com idade entre 31 e 40 anos, 45%, possuem o0 1° grau
incompleto, 45%, o 1° grau completo e 10% o 2° grau completo;

c) dentre aqueles com idade entre 41 e 50 anos, 8% nao estudaram, 54%,
possuem o 1° grau incompleto e 38% tem o 1° grau completo;

d) dentre aqueles com idade entre 51 e 60 anos, 7% n&do estudaram, 71%
possuem o0 1° grau incompleto, 7% tem o 1° grau completo e 14% tem o 2°
grau completo;

e) dentre os que tém idade acima de 60 anos, 20% n&o estudaram, 70%
possuem o 1° grau incompleto, 5% tem o 1° grau completo e 5% tem o 2°
grau completo.

Os dados mostram a tendéncia de que nas idades maiores, o percentual de
proprietarios que ndo estudaram aumenta e, aqueles que estudaram o primeiro grau
incompleto & praticamente a metade até a idade de 50 anos, e cerca dos 70% nas
idades maiores.

Os dados pesquisados mostram que a grande maioria dos proprietarios rurais
(93%) residem na propriedade. Isso aliado ao fato de que mais da metade dos
proprietarios (56%) estarem com idade superior a 50 anos (tabela 4) mostrando a pouca
participacdo da populagdo jovem nas propriedades rurais, ficando para camada de

maior idade permanecer na terra.
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TABELA 8 - INTERAGAO ENTRE O GRAU DE ESCOLARIDADE D OS PROPRIETARIOS RURAIS E

RESIDENCIA NA PROPRIEDADE

Reside na
Escolaridade propriedade rural Total %
N&o % Sim %

N&o estudou 0 100 100
1°grau incompleto 3 97 100
1°grau completo 25 75 100
2° grau incompleto 0 0 0

2° grau completo 50 50 100

FONTE: dados calculados pelo autor

Os dados da tabela 8 mostram uma tendéncia da diminuicdo de residéncia na

propriedade, variando de 100% daqueles que ndo estudaram até 50% daqueles que

tem o 2° grau completo.

TABELA 9 - INTERACAO ENTRE O TAMANHO DA PROPRIEDADE RURAL E AQUELES QUE NAO

RESIDEM NELA

Area da propriedade N&o %
<5 ha 0

6-35 ha 25
36-50 ha 25
=250 ha 50
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

Na tabela 9 estdo os dados da interacdo entre o tamanho da propriedade e

aqueles que néo residem nela e mostra que:

a) naquelas até 5 ha, 100% residem na propriedade;
b) naquelas entre 6-35 ha, 25% néo residem;
¢) naguelas entre 36-50 ha, 25% nao residem e;

d) naquelas maiores de que 50 ha, 50% nao residem.



53

Em uma sintese da analise dos proprietarios rurais verifica-se que:

a) a populacgéo rural esta ficando mais velha, pois, 56% dos proprietarios rurais
tém idade acima de 50 anos;

b) os dados sugerem pouca participacdo dos proprietarios mais jovens nas
propriedades rurais, pois somente 22% deles tém menos que 40 anos de
idade e, os dados do censo do IBGE 2000, mostram que da populacao total
de Otacilio Costa, 74% é de idade menor que 40 anos;

c) com relacdo a escolaridade, 90% dos proprietarios tiveram acesso a
educacao, 62% dos proprietarios tem o 1°grau incom pleto que, a realidade
regional aponta para aqueles que tiveram acesso ao aprendizado de ler,
escrever e calcular, deixando em seguida a escola para retornar as
atividades rurais;

d) a medida que a idade dos proprietarios avangca, aumenta o percentual
daqueles que ndo estudaram;

e) o maior percentual dos proprietarios que ndo residem nas propriedades
ocorre nas maiores propriedades e também, aumenta com o grau de

escolaridade destes;

5.1.2 Propriedades Rurais

A tabela 10 apresenta o percentual de propriedades por classe de area em
hectares. A predominancia de propriedades com éareas ate 50 ha, (65%) que é
caracteristica da pequena propriedade rural, deve-se, provavelmente ao

desmembramento ou partilha de heranca.
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TABELA 10 - PERCENTUAL DAS PROPRIEDADES POR CLASSE DE AREA NA REGIAO DE

ESTUDO

grrgg)r;edades (classe de % % Acumulado
<5ha 8 8

6 -35ha 50 58

36 - 50 ha 7 65
250 ha 35 100
Total 100 100

FONTE: dados calculados pelo autor

Dentre aquelas propriedades visitadas com area maior que 50 ha, a de maior

tamanho encontrada foi de 560 ha e o tamanho médio foi de 69 ha, ressaltando o perfil

fundiario de pequenas propriedades na regiao.

A tabela 11 apresenta o percentual das propriedades por classe de area no

Municipio de Otacilio Costa, segundo o ICEPA (2005), com dados do Levantamento

Agropecuério de Santa Catarina 2002-2003 e, estes dados mostram uma tendéncia

semelhante a encontrada no estudo.

TABELA 11 - PERCENTUAL DAS PROPRIEDADES POR CLASSE DE AREA NO MUNICIPIO DE
OTACILIO COSTA — LEVANTAMENTO AGROPECUARIO DE SANTA CATARINA, 2002-

2003
Areas préprias (classe) | % % acumulado
<5ha 9,0 9,0
6 - 50 ha 53,7 62,7
=50 ha 37,3 100
Total 100 100

FONTE: Secretaria de Estado da Agricultura e Desenvolvimento Rural,- ICEPA (2005)

NOTA: Os dados foram calculados pelo autor.

A tabela 12 apresenta as formas de utilizacdo em percentagem por classe de

areas onde os dados revelam que:
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a) em propriedades com até 5 ha, 19% foram ocupadas com lavouras
temporarias, 21% com pastagens naturais, 17% com pastagens plantadas,
17% com florestas naturais, 11% com florestas plantadas e, 15% com
benfeitorias;

b) em propriedades com area entre 6 e 35 ha, 24% foram ocupadas com
lavouras temporarias, 26% com pastagens naturais, 9% com pastagens
plantadas, 23% com florestas naturais, 13% com florestas plantadas e, 4%
com benfeitorias;

c) em propriedades com area entre 36 e 50 ha, 10% foram ocupadas com
lavouras temporarias, 36% com pastagens naturais, 9% com pastagens
plantadas, 36% com florestas naturais, 6% com florestas plantadas e, 4%
com benfeitorias;

d) em propriedades com area maior que 50 ha, 10% foram ocupadas com
lavouras temporarias, 38% com pastagens naturais, 4% com pastagens
plantadas, 34% com florestas naturais, 12% com florestas plantadas e,1%

com benfeitorias.

TABELA 12 - INTERAGCAO ENTRE AS CLASSES DE TAMANHO D A PROPRIEDADE E A FORMA DE
UTILIZACAO (ATIVIDADES)

Atividade | <5ha | 6-35ha [36-50ha | 250 ha
Lavouras temporarias 19% 24% 10% 10%
Pastagens naturais 21% 26% 36% 38%
Pastagens Plantadas 17% 9% 9% 4%
Florestas naturais 17% 23% 36% 34%
Florestas plantadas 11% 13% "6% 12%
Benfeitorias 15% 4% 4% 1%
Total 100% 100% 100% 100%

FONTE: dados calculados pelo autor
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Existe uma tendéncia de aumento de florestas naturais com o aumento da area
da propriedade mas, um fato que preocupa € o baixo percentual destas nas pequenas
propriedades, caracterizadas por areas abaixo de 50 ha.

As pequenas propriedades tém, percentualmente, uma area maior usada por
pastagens plantadas, por certo devido a necessidade de cultivo intensivo devido a
pouca quantidade de terra disponivel.

Também, a area ocupada por benfeitorias tem maior influéncia nas pequenas
propriedades, pois seu efeito é percentualmente alto.

A utilizacdo da terra para fins agropecuarios, isto é, lavouras temporérias,
pastagens naturais e plantadas, tem presenca marcante e, sempre acima de 50% da

area da propriedade, por certo buscando culturas para subsisténcia bem como para

venda do excedente.

TABELA 13 - FORMA DE UTILIZACAO (ATIVIDADES) DAS PR OPRIEDADES NO MUNICIPIO DE

OTACILIO COSTA, REALIZADO PELO LEVANTAMENTO AGROPEC UARIO DE SANTA
CATARINA 2002-2003

Atividade | Percentual %
Lavouras 8,0
Pastagens naturais 49,6
Pastagens Plantadas 4,6
Florestas naturais 23,6
Florestas plantadas 8,9
Outros 5,3
Total 100

FONTE: ICEPA, 2005

NOTA: Os dados foram calculados pelo autor.

Os dados encontrados na pesquisa guardam a mesma tendéncia com o0s
apresentados no levantamento agropecuéario de Santa Catarina 2002-2003, relatados
na tabela 13 que mostra a forma de utilizacdo das propriedades no municipio de

Otacilio Costa, onde 8% das propriedades foram ocupadas por lavouras; 49,6% por
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pastagens naturais; 4,6% por pastagens plantadas; 23,6% por florestas naturais; 8,9%
por florestas plantadas e 5,3% por outras atividades.

A tabela 14 mostra que 33% dos proprietarios rurais adquiriram areas nos
ultimos 15 anos. Isso mostra que 67% dos proprietarios mantém a posse da mesma
terra, configurando propriedades antigas, reforcando a indicacdo de heranca e partilha

da terra, com grande percentual de pequenas propriedades.

TABELA 14 - PERCENTUAL DE PROPRIETARIOS QUE ADQUIRI RAM PROPRIEDADES NOS
ULTIMOS 15 ANOS

Respostas %

Sim 33
Nao 67
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor
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GRAFICO 1 - PERCENTUAL DO TAMANHO DAS PROPRIEDADES ADQUIRIDAS NOS ULTIMOS
ANOS

15%

M <35 ha " 35-50 ha B >50 ha

No grafico 1 estdo percentuais do tamanho das propriedades adquiridas pelos
proprietarios rurais, nos ultimos 15 anos e, mostra que 75% das propriedades tém até
35 ha; 10% tém area entre 35 e 50 ha e, 15% tém é&rea acima de 50 ha, reforcando a
constatacdo de que a regido tem grande concentragcdo de &reas em pequenas
propriedades.

A tabela 15 mostra o percentual da fonte de recursos utilizados para aquisicdo
das propriedades nos ultimos 15 anos, revelando que 30% provém de recursos
financeiros da producdo com pecuéaria; 20% provém de producdo agricola; 5% provém

da producao de florestas e 45% de outras fontes.

TABELA 15 - PERCENTUAL DA FONTE DOS RECURSOS UTILIZ ADOS PARA AQUISICAO DAS
PROPRIEDADES NOS ULTIMOS 15 ANOS

Fonte dos recursos %
Pecuéria 30
Agricultura 20
Floresta 5
Outros 45
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor
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Os dados revelam alto percentual de recursos (55%) gerados na producéo da
terra para aquisicdo de novas areas, caracterizando a regido como de renda agricola e
dependéncia do fator de producéo da terra.

O percentual de 45% dos recursos de outras atividades, provavelmente fora das
propriedades e néo ligado a producéo, mostra a injecao de recursos de outras fontes de
negocios, como os de profissionais liberais que ja aparecem de forma corriqueira nos
negocios florestais da regiao.

A interacdo entre a fonte dos recursos para adquirir areas nos ultimos 15 anos e
a residéncia na propriedade, mostraram que os que utilizaram recursos da pecuéria, da
agricultura e de floresta, 100% residem na propriedade enquanto que os que utilizaram
recursos de outras fontes, 22% né&o residem e 78% residem na propriedade.

Os dados coletados indicaram que 10% dos proprietarios entrevistados utilizam
terras arrendadas para a producdo e, o grafico 2 mostra que dentre aqueles que
utilizam terras arrendadas, 50% sé&o areas até 5 ha; 34%, areas entre 6 e 35 hae 17 %

sdo areas entre 36 e 50 ha.
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GRAFICO 2 - PERCENTUAL DA EXTENSAO DE AREAS UTILIZA DAS PELO PRODUTOR PARA
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Em uma sintese da andlise das propriedades rurais verifica-se que:

a) na regido analisada predomina propriedades com areas até 50 ha, (65%) que
€ caracteristica da pequena propriedade rural, deva-se provavelmente ao
desmembramento ou partilha de heranca;

b) as propriedades rurais com area menor que 50 ha representam 65% do total;

c) entre 52% e 59% da area das propriedades tém sido utilizadas para lavoura e
pastagens naturais e plantadas; as florestas plantadas tém ocupado em
média 11% das propriedades, as areas de conservacdo tem ocupado em
entre 17 e 34% e, as benfeitorias tém percentualmente um peso maior nas

pequenas propriedades.;
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d) cerca de 33% dos proprietarios adquiriram terras nos ultimos 15 anos e, 75%
das propriedades adquiridas tém area menor que 35 ha, reforcando a
estatistica de pequenas propriedades na regiao;

e) proprietarios que possuem areas até 50 ha adquiriram terras de até 35 ha e
aqueles que possuem é&rea maior que 50 ha adquiriram terras com area
acima de 35 ha;

f) a principal fonte de recursos para aquisi¢ao de terras com recursos da prépria
propriedade foi a pecuaria (30%), mas 45% dos recursos vieram de fora da
propriedade, sendo que destes recursos de fora, 22% dos proprietarios ndo
residem na propriedade;

g) os proprietarios que utilizaram terras arrendadas para produgéo representam,
10% da amostra e, todas as areas arrendadas foram menores que 50 ha ,

sendo que a metade delas em areas menores que 5 ha.

5.2. EVOLUCAO TECNOLOGICA DOS PROPRIETARIOS RURAIS

A tabela 16 mostra a fonte de informacdes do produtor rural utilizada para

tomada de decisao sobre investimentos na propriedade.

TABELA 16 - PERCENTUAL DE ONDE O PRODUTOR PROCURA | NFORMAGOES PARA DECISAO
EM QUE ATIVIDADES IRA INVESTIR NA PROPRIEDADE

Informacgdes %

Vizinhos 31,0
Sindicato Rural 26,8
EPAGRI 17,9
Televisdo 14,9
Parentes 7,0
Radio 1,2
Outros 1,2
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor
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31,0% responderam vizinhos; 26,8% responderam no sindicato rural; 17,9%
na EPAGRI; 14,9% na televisdo; 7% com parentes; 1,2% na radio e 1,2% com outras
fontes.

A participacdo dos vizinhos nas comunidades rurais € marcante, e vem da
prépria estrutura da formacdo de comunidades, que ficam de certo ponto isolados dos
centros urbanos e, apdiam-se uns aos outros na busca de informacéo e na tomada de
decisdo. Aquela informacdo de que cultura ou atividade “deu certo neste ano”, serve
para incentivar os produtores vizinhos a praticar no ano seguinte. Isso se reflete
diretamente na economia agricola, pois o0 que ocorre, normalmente, € uma safra de
pouca producdo mas com bons precos seguida de outra de boa producéo
acompanhada de pre¢os mais baixos.

O percentual de resposta sobre o sindicato rural explica-se, pois 0s programas
de treinamento realizados pelo Servico Nacional de Aprendizado Rural - SENAR, séo
organizados pela Federacdo dos Trabalhadores da Agricultura de Santa Catarina
FETAESC -, via Sindicatos Rurais locais. A EPAGRI é o 6rgdo de pesquisa e extenséo
rural da Secretaria de Agricultura do Estado de Santa Catarina e, esta instalada na
grande maioria dos municipios do estado.

Com relacdo a assisténcia técnica, 52% dos proprietarios declararam que

recebem e 48% nao tém acesso a este beneficio.

TABELA 17 - INTERACAO ENTRE O TAMANHO DA AREA DA PR OPRIEDADE E OS
PROPRIETARIOS QUE RECEBEM ASSISTENCIA TECNICA

Recebe assisténcia
Area da propriedade técnica : Total %
Néao % Sim%
<5 ha 75 25 100
6-35 ha 45 55 100
36-50 ha 50 50 100
250 ha 48 52 100

FONTE: dados calculados pelo autor
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As propriedades que tém até 5 ha, somente 25% recebem assisténcia técnica;
nas propriedades entre 6 e 35 ha 55% recebem; nas propriedades entre 36 e 50 ha
50% recebem e nas propriedades acima de 50 ha 52% recebem, conforme a tabela 17.

Aqui, pode-se deduzir que os pequenos proprietarios estdo abandonados no
gue diz respeito a assisténcia técnica, o que leva a produgcdo de sistemas de baixa
tecnologia, reduzindo a rentabilidade da producdo e por consequiéncia a renda da
propriedade rural.

Observando-se o gréfico 3, dos que recebem assisténcia técnica (52%), as
entidades mais citadas pelos proprietarios foram a EPAGRI com 48%; a Prefeitura com
42% e, outras fontes 10%, salientando que, mesmo perguntado nao responderam

afirmativamente sobre empresas florestais da regido, vizinhos e sindicato rural.

GRAFICO 3 — ORIGEM DA ASSISTENCIA TECNICA

10%

48%

M Epagri = Prefeitura B Outros

MENDES (2005) cita que empresas florestais da regido constituem parcerias
com a EPAGRI, na qual esta é responsavel pela difusdo de tecnologia da cultura entre

os produtores beneficiados. Também, estes programas de fomento florestal sdo
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integrados as prefeituras, o que pode ter induzido os produtores a responder somente

para estas entidades, j4 que estas estdo mais proximas dos produtores.

TABELA 18 - PERCENTUAL DE NUMERO DE VISITAS DE ASSI STENCIA TECNICA RECEBIDAS

POR ANO
Respostas EPAGRI% Prefeitura % Outros %
Uma 33 38 0
Duas 20 8 0
Trés 13 8 0
Mais de quatro 33 46 100
Total 100 100 100

FONTE: dados calculados pelo autor

Dentre aqueles 52% que responderam que recebem assisténcia técnica, a
tabela 18 mostra o niumero de visitas recebidas por ano.

Dentre aquelas realizadas pela EPAGRI foram:

a) uma visita por ano em 33% das respostas;

b) duas visitas em 20% das respostas;

C) trés visitas em 13% das respostas;

d) mais de quatro visitas em 33% das respostas.

Dentre aquelas realizadas pela Prefeitura foram:

a) uma visita em 38%;

b) duas visitas em 8%;

C) trés visitas em 8%;

d) Mais de quatro visitas em 46%.

Dos que responderam que recebem visitas de assisténcia técnica de outros,
100% responderam mais de quatro.

Os dados mostram uma tendéncia de um numero grande de uma visita ao ano,

sendo que depois estas decaem, voltando a crescer com mais de quatro visitas ao ano,
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provavelmente nas maiores propriedades com sistemas de producdo mais aprimorados
e que dependem de acompanhamento técnico, visto que as pequenas propriedades

recebem menor nimero, conforme dados da tabela 17.

TABELA 19 - QUALIFICAGAO DA ASSISTENCIA TECNICA BAS EADO EM NOTAS DE 01 (MENOR) A

10 (MAIOR)

Respostas (notas) %
Baixa (1 & 2) 0,0
Regular (3 a 4) 3,9
Média (5 a 6) 9,6
Boa (7 a 8) 51,9
Excelente (9 a 10) 34,6
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

Na tabela 19 estdo anotados o grau de satisfacéo relatados pelos proprietarios
rurais com relacdo a qualificagdo da assisténcia técnica recebida e, mostra que a
grande maioria (86,5%) classifica como boa e excelente. Os dados indicam interesse
dos produtores em receber informacgoes.

Em uma sintese da visdo tecnologica dos proprietarios verifica-se que:

a) 0s proprietarios rurais procuram nos vizinhos, no sindicato rural e na
EPAGRI, informagbes para decisdo em que atividades irdo investir na
propriedade. Os vizinhos tém uma participacdo forte no dia-a-dia dos
proprietarios pois, pela propria condigcdo de comunidade rural, normalmente
se apdiam uns aos outros nas busca de informacdes e nas tomadas de
decisao;

b) o sindicato rural leva até os produtores rurais 0os programas de treinamento

que realizados pelo Servico Nacional de Aprendizagem Rural - SENAR

através da Federacdo dos Trabalhadores na Agricultura do Estado de

Santa Catarina - FETAESC. A EPAGRI é o 6rgao de pesquisa e extensao
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rural da Secretaria de Agricultura do Estado de Santa Catarina e, esta
instalada praticamente em todo estado;

b) a assisténcia técnica recebida pelos produtores em geral € baixa (metade
deles recebem) e, em particular, as pequenas propriedades tém recebido
muito pouca (25% das propriedades), relegando estes proprietarios a falta
de conhecimentos;

C) a assisténcia técnica relatada € prestada pela EPAGRI e Prefeitura e, se
percebe uma tendéncia de um grande numero de uma visita por ano,
decaindo no numero de duas e trés visitas, o que deve ser revisto por
estas entidades, pois da indicios de uma boa arrancada e esquecimento
posterior ou, como é conhecido na regido como “fogo de palha”. O niumero
com mais de quatro visitas por ano aparece novamente alto mas, deve-se
tomar estes dados com cautela pois deve estar sendo realizado somente
nas grandes propriedades, em vista que foram relatados um nimero maior
nestas;

d) Com relacdo ao grau de satisfacdo da assisténcia técnica, estas sao
classificadas como boas e excelentes, e mostra que o produtor € avido por
informacdes.

Estes resultados sugerem que as empresas florestais que atuam no municipio

reorganizem seus trabalhos de assisténcia técnica, seus programas de fomentos e de

difusdo da atividade florestal na regiao.
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5.3. CARACTERIZACAO DOS PROPRIETARIOS FRENTE A LEGISLACAO
FLORESTAL NA REGIAO DE ESTUDO

5.3.1 Visado dos Proprietarios Rurais em Relacado a Legislacdo Florestal

Foram levantados informacfes junto aos proprietarios rurais com relacdo

legislagcdo ambiental florestal.

TABELA 20 - PERCENTUAL DOS PRODUTORES QUE CONHECEM LEGISLACAO AMBIENTAL

FLORESTAL

Respostas | %
Nao 55
Sim 45
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

45% dos produtores responderam que conhecem alguma legislacdo ambiental

florestal e que 55% ndo.

TABELA 21 -PERCENTUAL DE RESPOSTAS, EM QUESTAO ABE RTA, SOBRE O QUE A
LEGISLACAO AMBIENTAL FLORESTAL PERMITE E O QUE PROI BE

Permite % Proibe %
Respeitar aguas e matas 78 Desmatamento 84
Respeitar ~somente areas de 22 Poluicdo ambiental e das aguas 08
preservagao

Usufruir da &rea (areas de mato,
retirar Araucaria)

Total 100 Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

08

Dentre aqueles que responderam conhecerem a legislagdo ambiental florestal
(55%), em questdo aberta foram perguntados sobre o que ela permite e 0 que ela

proibe (Tabela 21). Nas respostas que permite 78%, responderam “respeitar as aguas e
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matas” e, 22% “respeitar somente areas de preservacao (RL e APP)”. Nas respostas
gue proibe, 84% responderam o desmatamento; 8%, responderam que poluicdo
ambiental e das aguas; 8% “usufruir da area” sendo citado: que proibe usufruir da area
e proibe a retirada do pinheiro Araucaria.

A interacdo entre o grau de escolaridade dos proprietarios mostram que a
informacé&o e o seu conhecimento sobre a legislagdo ambiental florestal mostram que a
informacgédo esta dispersa e disponivel a comunidade, ndo estando atrelada ao grau de

escolaridade dos proprietérios.

TABELA 22 - PERCENTUAL DOS PROPRIETARIOS QUE JA REC EBERAM INFORMAGOES SOBRE
LEIS AMBIENTAIS

Respostas | %

Sim 25
N&ao 75
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

Dentre os 100% dos entrevistados, 25% responderam que ja receberam
informacdes sobre leis ambientais e, 75% néo, conforme tabela 22.

A interacdo entre a escolaridade dos proprietarios e o recebimento de
informagbes sobre legislagdo ambiental florestal mostra que os percentuais de
recebimento sdo baixos, variando ente 20% e 33%, entre os graus de escolaridade que
revela que muita pouca informacao esta chegando ao campo e, € independente do grau

de escolaridade.

TABELA 23 — INCIDENCIA DE AUTUACAO POR ORGAOS FISCA LIZADORES, EM %

Respostas | %
Sim 7
Nao 93
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor
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Na tabela 23 estdo relatados que 93% dos proprietarios entrevistados nunca
receberam fiscalizacdo sobre temas ambientais e, dentre os que foram fiscalizados
(7%) foram notificados, mas ndo pagaram multas e nem realizaram planos de
recuperacao ambiental.

Em uma sintese da analise da visdo dos proprietarios em relacéo a legislagéo
ambiental florestal observa-se que:

a) o conhecimento sobre legislacdo ambiental florestal € baixo (45%), e o
recebimento de informacgfes sobre legislagdo ambiental florestal € também
baixo (25%) e ndo mostraram correlacdo entre este conhecimento e o grau
de escolaridade dos proprietarios;

b) em questdo aberta, os proprietarios relataram que a legislacdo permite
respeitar primordialmente as dguas e depois as APP’s; ndo vé a legislacao

como conservagao do solo, e ndo permite desmatamento e poluigao.

5.3. 2 Percepcédo dos Proprietarios Rurais em Relacdo a Legislagdo de APP

Na sequéncia foram explanadas aos produtores informacdes basicas sobre

legislacdo que trata das Areas de Preservacédo Permanente .

TABELA 24 - PERCENTUAL DOS PRODUTORES QUE APLICAM A LEGISLAGCAO AMBIENTAL QUE
TRATA DAS AREAS DE PRESERVACAO PERMANENTE NA SUA PR OPRIEDADE

Respostas | %
Sim 98
Nao 2
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

A tabela 24 mostra que, na sua visao dentro dos conhecimentos que possuem,

98% dos produtores responderam que aplicam as leis na sua propriedade.
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TABELA 25 - PERCENTUAL DE RESPOSTAS, EM QUESTAO ABE RTA, DA OPINIAO DOS

PRODUTORES SOBRE A LEI AMBIENTAL QUE TRATA DE APP

Respostas

%

1- Conservar as aguas
Deve ser respeitada para ndo acabar com a agua
Conservar as aguas
Respeitar para ter 4gua de qualidade
E boa por que protege nascentes e conserva as matas
Protege as nascentes
Subtotal

2- Preservagéo da flora
Tem que ser preservada a vegetacao das encostas
Conservar a natureza
Deve preservar as margens dos rios lagoas e encostas
Subtotal

3- Tem que ser Respeitada
Tem que ser respeitada
Subtotal

4- Legislagao
Lei comecou tarde
Agora é tarde para iniciar lei e proibicdes pois nos dias de hoje
ja foi desmatado tudo
Subtotal

TOTAL GERAL

38
19
17
4
2
80

(23 e)] ~N NN DN W

~N Non

100

FONTE: dados calculados pelo autor

Na tabela 25 estdo as respostas de questdo aberta, sobre qual a opinido do

produtor rural sobre esta lei (APP) e, mostra que 80% relataram “conservar aguas” e,

neste tema, as respostas mais frequentes foram deve ser respeitada para ndo acabar

com a agua, para ter a qualidade da agua, é boa porque protege as nascentes e

margens dos rios e lagos; 7%, “preservacao da flora”, onde as respostas significativas

foram preservar a vegetacao das encostas, conservar a natureza, preservar as margens

dos rios e lagoas; 6 %, responderam que " tem que ser respeitada” e 7 % “legislacéo”

onde as respostas significativas foram que a legislacdo comecou tarde, agora é tarde

para iniciar a lei e proibigdes pois nos dias de hoje muito j& foi desmatado.
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GRAFICO 4 - PERCENTUAL DAS REPOSTAS DO PORQUE O PRO DUTOR PROTEGE AS APP’S
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No gréfico 4 sdo apresentados os dados relacionados a totalidade dos
entrevistados, em relacdo a por que o produtor protege as areas de APP’s. Observou-
se que 80% responderam para conservar as aguas, 7% para conservar a agua e a
terra, 6% para atender a legislacdo, 5% conservar a agua e ter mais reserva de madeira
e 2% para ter mais reserva de madeira. Aqui pode-se notar um certo desconhecimento
da legislacdo que trata de APP’s e Reserva Legal (RL), visto que a utilizacdo de
madeira (relatada como reserva de madeira) sO € possivel em areas de RL.

Na tabela 26 séo relatadas as acdes que o proprietario faz na sua propriedade,
para melhorar as areas de APP’s. Os dados mostram que 45% “evita 0 desmatamento”;
21%, “preserva e conserva” e neste tema as respostas mais frequentes foram: como
conservar as matas ciliares, preservar a APP, preservar as matas, proteger as
nascentes; 10% “protegem as aguas”, sendo as mais frequentes: respeitam a APP para
nao poluir as aguas, protege as nascentes e, ndo desmata proximo as nascentes; 18%

“evitar atividades nas areas” aqui como: manter a area fechada para impedir a entrada
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de animais, ndo mexer na area, nao ter nenhuma atividade préxima e, é uma area que
ndo tem nenhuma utilidade e 6% “fazer plantio de arvores” aqui como: plantar nativas,

plantar arvores em volta das nascentes e plantar arvores onde ndo ha mata ciliar.

TABELA 26 — PRATICAS ADOTADAS PELO PROPRIETARIO PAR A MELHORAR AS AREAS DE
PRESERVACAO PERMANENTE

RESPOSTAS [ %
1-Evita o desmatamento -
Evita 0 desmatamento nessas areas 33
N&o desmata préximo as nascentes 12
Subtotal 45
2-Preserva e conserva -
Conserva as matas ciliares 8
Preserva as matas 8
Preserva APP’s 5
Subtotal 21
3-Protege as aguas -
Respeita APP, para ndo poluir as aguas 3
Protege as nascentes
Subtotal 10

4-Evita atividades na area -
N&o tem atividade préximo as APP’s 7
Mantém area fechada para ndo entrar animais 2
N&o mexe na area 7
E uma area que néo tem nenhuma atividade 2
Subtotal 18

5 - Faz plantio de arvores -

Efetua plantio em areas de nascentes, onde ndo ha mata ciliar 1
Cuida das nascentes, planta arvores préximo das nascentes 2
Protege APP’s e planta nativas 3
Subtotal 6
TOTAL GERAL 100

FONTE: dados calculados pelo autor



TABELA 27 - VANTAGENS E DESVANTAGENS DA LEI QUE TRA TA DE APP’S

RESPOSTAS | %
VANTAGENS -
1-Conservacao -
Conserva as aguas 65
Conservar as aguas, e matas 9
Conservar o0 meio ambiente 8
Subtotal 82
2-Preservagao -
Preserva nascentes 2
Preserva as matas ciliares 8
Subtotal 10
3-Agua -
N&o falta agua 4
Subtotal 4
4-Futuras geracdes -
Concientizagdo da populacéo 2
Serve para as futuras geragoes 2
Subtotal 4
Total geral 100
DESVANTAGENS %
N&o tem 89
Area sem aproveitamento 7
Lei veio tarde 4
Total geral 100
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FONTE: dados calculados pelo autor

Na tabela 27 estdo relatadas as respostas de quais sdo as vantagens e
desvantagens da legislagdo que trata das APP’s. Os dados mostram que como
vantagens, 82% responderam como “conservacao”, sendo mais citado: conservar as
aguas, conservar matas e aguas e conservar o meio ambiente; 10%, “preservacao”,
agui como: encostas das nascentes e matas ciliares, 4%, conservar a agua; e 4%, para
geracOes futuras. Como desvantagens, 89%, responderam que nao tem; 7%, que a
area ndo tem aproveitamento e 4%, que a lei veio tarde.

Dentro da visdo dos entrevistados 93% dos vizinhos atendem a legislacdo

ambiental que trata de APP’s .
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Em uma sintese da andlise da visdo dos proprietarios rurais em relacdo a

legislacéo de Areas de Preservacdo Permanente (APP) verifica-se que:

a) com relacdo a opinido sobre a lei de APP, os proprietérios estao fortemente
convictos sobre a questdo de conservacdo das aguas, no que diz respeito a
qualidade da agua, a conservacdo das nascentes, das margens de rios e
lagos e, preservacao das encostas;

b) para a grande maioria dos proprietarios, proteger as APP, é importante para
conservar as aguas, e em menor escala, para atender a legislacdo e ter
mais reserva de madeira. Esta Ultima informagdo mostra certa confusao
entre APP’s e Reserva Legal (RL), visto que a utilizacdo de madeira
(relatada como reserva de madeira) sO € possivel em areas de RL;

c) para melhorar as areas de APP nas suas propriedades, os proprietarios tém
realizado atividades como: evitar o desmatamento, no que diz respeito a
preservar as matas, conservar as matas ciliares e proteger as nascentes;
proteger as aguas; evitar atividades na APP impedindo a entrada de
animais; fazer plantio de arvores em volta das nascentes e onde ndo ha

mata ciliar.

5.3.3 Percepcao dos Proprietarios Rurais em Relacdo a Legislacdo de Reserva Legal

(RL)

Na sequéncia foram explanadas aos produtores informacdes basicas sobre
legislacdo que trata de Reserva Legal e, na visdo dos produtores entrevistados, 95%

responderam que tém reserva legal na propriedade.
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TABELA 28 - OPINIAO SOBRE A LEI QUE TRATA DA RESERV A LEGAL NA PROPRIEDADE

RESPOSTAS

=S

1-Respeitar
Respeitar pois antes tudo era mato
Respeitar pois podera haver um desequilibrio
Deve ser preservada para ter reserva de madeira
Tem que ser respeitada, para ter floresta, pois todos sé querem desmatar
Tem que ser respeitada, mas nos dias de hoje ja foi desmatada demais
Tem que respeitar para nao ter problemas com o IBAMA
Deve ser respeitada, pois todos s6 pensam em desmatar e plantar Pinus, isso acaba com a
terra
Tem que ser respeitada para ndo acabar com as matas
Deve ser respeitada
Tem que respeitar as leis e se ndo forem colocadas em praticas ninguém respeita
Tem que ser respeitada, pois se ninguém respeitar iria desmatar a propriedade
Lei comecou tarde e o desmatamento estd desenfreado, iremos sofrer consequiiéncias
Conservar as matas
Prote¢éo do solo
Reserva a mais
Subtotal

2-Pequenas propriedades
Area pequena ndo sobrevive tem que ter reserva mas com isso perde area
Em &reas pequenas o governo deveria dar um auxilio
E dificil respeitar pois 0s proprietérios sdo pequenos
Em pequenas propriedades quem tem mata ndo deveria ter tanta burocracia para se retirar
uma parte de madeira
Depende do tipo de terreno pois em pequenas propriedades é dificil respeitar
O proprietario deveria poder usufruir da area
Deveria haver permisséo para desmatar um pouco da area
Lei inconveniente pois RL pode ser mecanizada mas é improdutiva
Terrenos com mais de 20% a lei ndo permite retirar
E dificil de se respeitar , pois a vida na area rural esté dificil
Subtotal

TOTAL GERAL 100

w (o] = =
WWNNWNW N NN NNNONMNNNNS N DN WWN

FONTE: dados calculados pelo autor

a tabela 28 apresentou as opinides descritas sobre a lei que trata da Reserva
Legal na propriedade rural. As informagfes mostram que:

a) 67 % responderam que se deve “respeitar’ citando: antes tudo era mato,
pode haver desequilibrio, ter mais reserva de madeira, a maioria SO quer
desmatar, nos dias de hoje foi desmatada demais, para n&o ter problemas
com o IBAMA, todos pensam em desmatar e plantar Pinus, para ndo acabar

com as matas; reserva legal fica em é&rea inclinada ndo prejudica o
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produtor,respeitar para ndo acabar com as matas, se ninguém respeitar ira
desmatar toda a propriedade, lei comecou tarde desmatamento esta
desenfreado iremos sofrer as consequéncias; se as leis ndo forem
colocadas em pratica ninguém respeita; conservar as matas, reserva a mais
de madeira e protecao do solo;

b) 33%, responderam com relacdo a “pequenas propriedades”, citando: perde
area e nao sobrevive com RL, o governo deveria dar um auxilio, é dificil
respeitar quando as propriedades sdo pequenas; a area que pode ser
mecanizada com implantacdo da RL fica improdutiva, terreno com mais de
20% de mata a lei ndo permite retirar, dificil respeitar, pois a vida rural esta
muito dificil; o proprietario deveria poder usufruir da éarea, deveria ter

permissao para desmatar um pouco .

GRAFICO 5 — RAZOES PARA MANUTENGAO DA RESERVA LEGAL NA PROPRIEDADE RURAL
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No grafico 5 estdo as respostas do por que o produtor tem Reserva Legal na
propriedade. Na opinido de 68% dos proprietarios € para ter mais reserva de madeira;
13%, é para tender a legislacdo; 10%, porque a terra € boa; 2% para conservar agua;

2% porque a terra é ruim e 5% declararam que nao tém RL.

TABELA 29 - VANTAGENS E DESVANTAGENS DA LEI QUE TRA TA DE RESERVA LEGAL, EM %

Vantagens | % | Desvantagens %
Preservagédo (matas, natureza ) 84,0 Deixa .de usar areas 48,0
produtivas

Fonte de madeira (benfeitorias, reserva e

. 9,0 N&o tem 22,5
maior renda)
Ar_1|m~a|s silvestres (melhorar a concentragéo e 5.0 Pequenas propriedades 225
criagao)
Futuras geracdes 2,0 Legislacéo 3,5
Uso de madeira 3,5
Total 100 Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

Na tabela 29 estéo relatadas as respostas de questdo aberta sobre as vantagens
e desvantagens sobre a lei que trata da reserva legal na propriedade. Os dados
mostram como vantagens:
a) 84,0% responderam como preservacdo no que diz respeito a preservar
matas e preservar a natureza;
b) 9,0%, como fonte de madeira citando ter madeira para benfeitorias, reserva
de madeira, fonte de renda;
c) 5,0%, como animais silvestres citando maior concentracdo de animais
silvestres, e na criagcdo de animais silvestres;
d) 2,0%, como futuras geracdes, ou seja, deixar para que as futuras geracoes
possam conhecer as matas.

Como desvantagens:
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a) 48,0% responderam que deixa de usar areas produtivas, no sentido de
deixar &reas sem aproveitamento, que poderia aproveitar mais a area e, que
a area fértil fica parada ou area intocavel,

b) 22,5%, responderam que ndo tem desvantagens;

c) 22,5%, responderam nas pequenas propriedades é dificil sobreviver, que
perde muita area, que é dificil de respeitar e, quem n&o tem outra renda vai
passar por dificuldades;

d) 3,5%, sobre legislacdo, que se for respeitar a todas as leis 0 agricultor néo
sobrevive e, seguir a lei depende do ponto de vista individual;

e) 3,5%, que se precisar usar madeira para benfeitorias, ndo pode retirar da
propriedade.

Na visdo dos proprietarios, 93% dos seus vizinhos seguem a legislagdo que

trata da reserva legal.

TABELA 30 - PERCENTUAL DE PROPRIETARIOS QUE AUMENTA RAM AS AREAS DE RESERVA
LEGAL NA PROPRIEDADE, NOS ULTIMOS 10 ANOS

Proprietarios que aumentaram RL | %
Nao 73
Sim 27
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

A tabela 30 mostra que somente 27% dos proprietarios aumentaram as areas

de reserva legal nos ultimos 10 anos.

TABELA 31 - RELACAO ENTRE O AUMENTO DE AREAS DE RL NOS ULTIMOS 10 ANOS E A
EXISTENCIA REFLORESTAMENTO, EM %

Possui
Aumentou a area de RL reflorestamento
Ndo% | Sim%
N&o 43 44
Sim 57 56
Total 100 100

FONTE: dados calculados pelo autor
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N&o existe correlacdo entre aqueles que aumentaram a area de conservacéao e
a existéncia de reflorestamento na sua area, conforme a tabela 31, o que mostra que a
presenca de reflorestamento na propriedade ndo motivou os proprietarios a aumentar a
area de RL. Parte desta indecisdo deve-se a baixa assisténcia técnica e a pouca

informacé&o que chega no campo.

TABELA 32 - PROPRIETARIOS QUE PRETENDEM AUMENTAR AS AREAS DE RESERVA LEGAL
NA PROPRIEDADE, EM %

Pretendem aumentar RL %

Nao 22
Sim 78
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

A tabela 32 mostra que 78% dos entrevistados, pretendem aumentar as areas
de reserva legal na propriedade, sugerindo uma tendéncia de melhoria nas areas de
conservagcdo, mesmo com as desvantagens relatadas na tabela 29, onde 48,0%
responderam que deixam de usar areas produtivas e 22,5% relatam a preocupacéo

com a manutencao de areas de conservacado em pequenas propriedades.

TABELA 33 - INTERACAO SOBRE A INTECAO DOS PROPRIETA RIOS QUE PRETENDEM
AUMENTAR AREAS DE RL E O RECEBIMENTO DE INFORMAGCOES SOBRE
LEGISLAGAO AMBIENTAL FLORESTAL

Pretendem aumentar areas Recebem informagdes Total
para RL Ndo% | Sim% %

Nao 24 76 100
Sim 13 87 100

FONTE: dados calculados pelo autor

Na tabela 33 estdo os dados da interagdo sobre a intencdo dos proprietarios
gue pretendem aumentar areas de RL e o recebimento de informacdes sobre legislacao
ambiental florestal, e mostram que entre aqueles que ndo pretendem aumentar as

areas de reserva legal 24% nao recebe informagcBes sobre a legislagdo ambiental



80

florestal e 76% responderam que sim; daqueles que pretendem, 13% nao recebe
informagdes enquanto que 87% responderam que sim. As informagbes mostram que
ndo ha uma correlacéo entre estas duas caracteristicas.

TABELA 34 - INTERAGCAO ENTRE OS PROPRIETARIOS QUE PR ETENDEM AUMENTAR AREAS DE
RL E O RECEBIMENTO DE ASSISTENCIA TECNICA

Pretendem aumentar areas Recebem assisténcia
para RL técnica Total %
Ndo% | Sim%
Nao 62 38 100
Sim 45 55 100

FONTE: dados calculados pelo autor

A interacdo entre os proprietarios que pretendem aumentar areas de RL e o
recebimento de assisténcia técnica estd mostrada na tabela 34 e os dados revelam que
dentre aqueles que ndo pretendem 62% nao recebem assisténcia técnica e, 38% sim;
dentre aqueles que pretendem 45% n&o recebem assisténcia técnica e 55% sim. As
informacgfes mostram uma correlacdo positiva entre a assisténcia técnica e a intencao
aumentar areas de conservacdo, em vista dos dados estarem polarizados,
potencializando ndao/ndo e sim/sim, isto €, quando os proprietarios ndo pretendem e nao
recebem assisténcia e quando aqueles que pretendem e recebem assisténcia. A
informacéo é importante, particularmente com a mudanca da legislacdo recente (lei
11.428 de 22/12/2006) e que melhorou significativamente as condigbes de
recomposicdo da RL, tendo visto que pode ser implementada com reflorestamento,

proporcionando renda aquela area e recompondo a rentabilidade da propriedade.

TABELA 35 - INTERACAO ENTRE OS PROPRIETARIOS QUE TE M INTENCAO AUMENTAR AREAS
DE RL E SE POSSUEM OU NAO AREAS REFLORESTADAS

Possuem
Pretendem aumentar RL reflorestamento Total %
Ndo % | Sim %
Nao 31 69 100
Sim 47 53 100

FONTE: dados calculados pelo autor
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Dentre os proprietarios que pretendem aumentar as areas de florestas para
conservacao, 53% possuem areas reflorestadas e 47% n&o. Dentre 0s proprietarios que
ndo pretendem aumentar as areas de conservacdo, 69% possuem areas reflorestadas
e, 31% nao (tabela 35). Isso mostra que o produtor detentor de floresta esta interessado

na producao, e consequentemente na renda e ndo em areas de conservacao.

TABELA 36 - AREAS QUE OS PROPRIETARIOS DESTINAM PA RA AUMENTAR A RESERVA

LEGAL, EM %
Areas destinadas a manutencdo da
reserva legal

%

Nas faixas dos rios 56
Em encostas 42
Em areas nao produtivas 2

Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

A tabela 36 demonstra que tipo de area que o produtor tem intencdo de
conduzir para aumentar a reserva legal. Dentre os proprietarios que declaram que
pretendem aumentar estas areas (78% - tabela 32), 56% declararam nas faixas dos
rios; 42%, em encostas e 2% em areas nao produtivas. O grande percentual das
respostas (56%) nas faixas dos rios mostra a dificuldade dos produtores em separar as

guestdes de APP’s e RL.

TABELA 37 — RAZOES PARA QUE OS PROPRIETARIOS AUMENT EM AS AREAS DE RESERVA
LEGAL,EM %

Respostas %
Autorizacdo de corte 96
Averbar no cartoério 4
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

Como intencdo dos proprietarios em aumentar as areas de reserva legal nas

suas propriedades, 96% responderam para obtenc&o de autorizacéo de corte e 4% para
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averbacdo em cartério (tabela 37). Isso mostra que 0s produtores ndo estdo

interessados em conservacao e sim, em regularizar autorizacéo de corte.

TABELA 38 - METODO QUE OS PRODUTORES UTILIZARAO PAR A AUMENTAR AS AREAS DE
RESERVA LEGAL, EM %

Respostas %
Deixando o mato crescer

66
(regenerar)
Plantando 34
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

Dentre os que declaram que pretendem aumentar estas areas perguntados
sobre quais métodos os produtores usardo, 66% declararam que deixardo o mato
crescer (regenerar) e, 34% plantando arvores nativas.

BERGER & PADILHA JUNIOR (2006) desenvolveram uma estimativa de
custos de recomposicdo dos biomas da Reserva Legal nas propriedades rurais do
estado do Parana, que segundo os autores, evidentemente, existe uma infinidade de
padrées de recuperacdo das areas. As variaveis que afetam estes custos sdo a forma
de recomposicao, isto é, as espécies em questdo, a topografia, disponibilidade de
mudas, o treinamento da mé&o de obra, entre outras.

Para efeitos ilustrativos e dentro de um carater geral, BERGER & PADILHA
JUNIOR (2006) elaboraram uma tabela com a intencdo de identificar os principais
componentes de custos para a composicdo da Reserva Legal Florestal. Nestas
estimativas, foram consideradas somente os custos diretos referentes a recomposicao
de um bioma padrdo, baseando-se no reflorestamento com espécies nativas daquela
regido. As estimativas dao conta de um gasto envolvendo o periodo de trés anos apés o

plantio.
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RESERVA LEGAL

ITEM DE CUSTO Qtde/ha [R$/Unidade R$/ha %
Mudas(plantio e replantio) 3.375 0,57 1923,75 51,39
Fertilizante 100 kg 0,72 72,00 1,92
Formicida 6 kg 10,25 61,50 1,64
Ma&o-de-obra diaria 36,8 43,7 1.686,82 45,05
TOTAL - - 3.744,07 100

FONTE: BERGER & PADILHA JUNIOR (2006)
(*) Valores estimados para os trés primeiros anos.

Embora possa existir grande variabilidade na forma de como recompor a

Reserva Legal dentro dos diferentes biomas, pode-se inferir que o custo operacional

devera ficar entre R$ 3.000,00 a 4.000,00 por hectare. A maior parte destes gastos

concentra-se no custo da mao de obra e no custo das mudas de esséncias nativas.

A partir destes dados, pode-se inferir que os produtores rurais citam que fariam

a recomposicdo da RL plantando, mas, provavelmente desconhecem o montante a ser

gasto no plantio das &rvores nativas, ja que 0s custos para implantacdo de

reflorestamento sdo bem menores que esses.

RODRIGUES & GANDOLFI (2006), citam que a restauracdo da floresta

praticada pelo laboratério de Ecologia e restauracao Florestal - LERF/LCB/ESALQ/USP,

se fundamenta em trés preocupacdes principais:

a) de estabelecer as acdes de recuperacao sempre atentando para o potencial

de auto-recuperacdo existente nas areas degradadas, que € definido pelo

histérico da area e pelas caracteristicas do entorno. As areas com esse

potencial ndo recebem o plantio imediato de mudas, mas sim acdes para

expressao da regeneracdo natural (RN), que apds monitoramento, podem

ser submetidas ao preenchimento (trechos sem RN) e enriquecimento

(resgate da diversidade floristica e genética), com mudas ou sementes;
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b) de que as iniciativas de restauracdo resultem na reconstrugcdo de uma
floresta com elevada diversidade, garantindo assim a sua perpetuacao. Para
isso, sd0 usadas outras estratégias de restauracdo que ndo apenas o plantio
de mudas, como a transplante de plantulas aldctone (oriundo de outras
areas), o uso de serrapilheira e banco de sementes al6ctone, 0 uso de
espécies atrativas da fauna (poleiros naturais e mesmo artificiais), a
semeadura direta (plantio da semente) e outras, com base técnica. Pela
imprevisibilidade das espécies envolvidas nessas acdes, ocorre o resgate de
outras formas de vida, além das arvores;

C) que todas as ac¢des se constituam num programa ambiental da propriedade,
incorporando o componente ambiental na estrutura de decisdo, garantindo a

restauracdo e ndo degradacao, além da racionalizagdo dos recursos.

TABELA 39 - FONTE DOS RECURSOS PARA MANTER E CONSER VAR AS AREAS DE RESERVA

LEGAL

Respostas %
Nao sabe 40
Entidades - Associagdes 30
Préprios 26
Empresas 4
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

Na tabela 39, dentre todos que declaram que pretendem aumentar estas areas,
40% responderam que ndo sabem a fonte dos recursos; 30% responderam que sera
com recursos de entidades e associagles; 26% serdo com recursos proprios e 4%
serdo com recursos de empresas. Os dados mostram que os produtores tem pouca
disposicdo de usar recursos proprios para manter as areas de conservacao e, que
esperam que “outros” resolvam a sua situacao de descumprimento da legislacéo. Este é

um fato comum dos proprietarios e empreendedores rurais da regido, de deixar as
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resolucdes de pendéncias legais “para depois” ou, aguardar que nova lei venha mudar
a que esta vigor.
GRAFICO 6 — RAZOES PARA QUE OS PRODUTORES DEIXARIAM O MATO CRESCER (PARA

CONSERVAGAO) E NAO FARIAM ATIVIDADE PRODUTIVA (GADO , LAVOURA OU
FLORESTA)

8%

57%

B Atender a Legislagéo Conservar a agua
< Por que a terra € boa W Para ter mais reserva de madeira

No grafico 6 é relatada a intencdo de 100% dos produtores entrevistados,
porque deixariam “mato crescer” e ndo fariam atividade produtiva (pecuaria, agricultura
ou floresta) em areas para manutencdo ou aumento de reserva legal, 57% responderam
gue seria para ter mais reserva de madeira; 23% porque a terra € boa; 12% para
conservar a agua e, 8% para atender a legislagéo.

Em uma sintese da percepcéo dos proprietarios rurais em relacéo a legislacao
de Reserva Legal (RL) observa-se que:

a) a opinido dos proprietarios rurais sobre a legislacdo que trata da reserva

legal € que deve ser respeitada e preservada para melhorar o equilibrio
ambiental e para ter mais reserva de madeira. Como desvantagens é que

deixam de usar areas produtivas e que 0s proprietarios de pequenas
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propriedades terdo problemas para se manter e, que o governo deveria dar

alguma ajuda a estes;

b) os proprietarios que aumentaram as areas de conservacao nos ultimos 10

anos, proprietarios que pretendem aumentar éareas de floresta e
recebimento de assisténcia técnica, independem do grau de escolaridade

dos proprietarios;

c) existe uma inversdo na postura dos proprietarios em relacdo as areas de

conservacdo, de tal forma que ficou evidenciado um grande percentual
destes que ndo aumentaram as areas nos ultimos 10 anos e, por outro lado,

um grande percentual que agora pretende aumentar estas;

d) ndo h& uma correlacdo entre do tamanho das propriedades e os

proprietarios que aumentaram as areas de floresta nos ultimos 10 anos,
proprietarios que pretendem aumentar areas de floresta. O que existe é uma
inversdo nas intencdes, jA que aqueles que aumentaram nos ultimos 10
anos situavam-se na faixa de 30% e os que pretendem aumentar estdo na
média de 75%;

existe uma correlacdo positiva entre 0s proprietarios que pretendem
aumentar areas de RL e o recebimento de informacdes sobre legislacdo

ambiental florestal, de forma que potencializa este interesse;

f) existe uma correlacdo positiva entre a interacdo entre os proprietarios que

9)

pretendem aumentar areas de RL e o0 recebimento de assisténcia técnica,
potencializando o sim/sim, isto €, quando os proprietarios que pretendem e
recebem assisténcia;

existe uma correlagdo positiva entre os proprietarios que aumentaram as

areas de reserva legal nos ultimos 10 anos e aqueles que pretendem
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aumentar as areas de reserva legal. Programas de difusdo de informacfes
devem ser melhor implementados para reverter a intencdo dos que nao
aumentaram area de conservagao e pretendem aumentar;

h) ha certa dificuldade ou confusdo dos proprietarios rurais em separar as
questbes de APP e RL, em vista de alto percentual de resposta de
implementar as areas nas faixas dos rios, para aumentar para a Reserva

Legal.

5.3.4. Percepcdo dos Proprietarios Rurais em Relacdo a Legislacdo Ambiental em

Conjunto de APP e Reserva Legal (RL)

RODRIGUES et al. (2006) desenvolveram trabalho de compilacdo de dados de
29 projetos de adequacdo ambiental de 1401 propriedades, realizados pelo Laboratério
de Ecologia e Restauragdo Florestal — LERF, (Universidade de S&o Paulo - Escola
Superior de Agricultura “Luiz de Queiroz”), no periodo de 2000 a 2006, totalizando
452.732,50 ha, no estado de S&o Paulo, principalmente na atividade canavieira. O autor
cita que: as APP’s representam cerca de 10% da éarea das propriedades e os
fragmentos fora da APP, considerados como area de Reserva Legal representa cerca
de 5% da area total da propriedade, cerca de 2% de areas com baixa aptiddo agricola e
0,5% de areas agricolas que deveriam ser convertidos em corredores ecolégicos de
60m de largura, para permitir a interligacdo a APP, dos fragmentos florestais
remanescentes ocorrentes fora da APP.

Tomando como base este dado de APP na propriedade rural (10%) e,

analisando conjuntamente a composicdo total de APP mais RL, o valor a ser

encontrado nas propriedades devera ser de 30%, o suficiente para atender a legislacéo.
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GRAFICO 7 -PERCENTUAL DE PROPRIEDADES QUE POSSUEM APP E RESERVA LEGAL
SUFICIENTE PARA COMPOSICAO TOTAL DE 30%

75%

M Produtores que atendem a legislagdo >30% APP + RL
Produtores que ndo atendem a legislacao <30% APP + RL

O gréfico 7 mostra que 75% das propriedades possuem percentual menor que
30% na soma de APP e RL e, que somente 25% das propriedades possuem o
percentual maior que 30%, suficiente para cumprir a legislacao.

Como comentado no item 5.3.2 mais de 90% dos proprietarios declararam que
seguem a legislacdo que trata das areas de RL, mas os dados coletados na pesquisa
de campo e que estdo no grafico 7 e, que foram anotados no croqui das propriedades,
indicam que 75% das propriedades ndo possuem area de RL suficiente. Estes dados
sugerem que os proprietarios tém pouca informacao sobre a reserva legal.

Os dados coletados na pesquisa de campo mostram que 0s proprietarios mais
jovens ja procuram regularizar sua propriedade a realidade da legislagcdo ambiental
florestal e, que existe uma tendéncia de elevacado do percentual de area total de APP e

RL, conforme o0 aumento da idade dos proprietarios, a partir da idade de 30 anos.
TABELA 40 - RELACAO ENTRE O TAMANHO DA PROPRIEDADE E AREA TOTAL DE APP E RL
Extensao da propriedade | <30 % (RL + APP) | >30% (RL + APP) | Total %
<5ha 100% 0% 100
6 - 35 ha 77% 23% 100
36 — 50 ha 50% 50% 100
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> 50 ha 71% 29% 100
FONTE: dados calculados pelo autor

Na tabela 40 esta a interagdo entre o tamanho da propriedade e area total de
APP e RL na propriedade e, os dados mostram que:

a) nas propriedades com até 5 ha, nenhuma possui area suficiente para cumprir

a legislacao;

b) nas propriedades com éarea entre 6-35 ha, 23% possuem areas de APP e RL

em conformidade com a lei;

c) nas propriedades com area entre 36-50 ha, 50% possuem areas de APP e

RL em conformidade com a lei;
d) nas propriedades com area maior que 50 ha, 29% possuem areas de APP e
RL em conformidade com a lei.

As informagfes aqui constantes levam a uma grande preocupa¢do com as
pequenas propriedades, em vista do baixo cumprimento da legislagdo. A mudanca na
legislacdo com a edigdo da lei 11.428, de 22 de Dezembro de 2006, que alterou a area
da pequena propriedade rural para 50 ha, vem contribuir para o atendimento da
legislacdo ambiental, j& que nestas propriedades podem ser computados os plantios de
arvores frutiferas ornamentais ou industriais, compostos por espécies exoticas,
cultivadas em sistema intercalar ou em consorcio com espécies nativas, para o0
cumprimento da obrigatoriedade da reserva legal.

Mas mesmo aqueles que possuem propriedades maiores que 50 ha ainda néo
se adequaram a legislacdo. Os dados da pesquisa de campo de compra de terra nos
altimos 15 anos mostram que 33% dos proprietarios o fizeram, indicando que as
propriedades sao “velhas” ou seja estdo com os proprietarios ou familiares ha bastante
tempo, sugerindo que, estes ndo se adequaram a legislacdo porque nao tiveram a

necessidade de “mexer” na matricula do imodvel, pois quando o fizer, havera
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obrigatoriedade de averbacdo da RL, por conseguinte da recomposicdo ou

reconstituicdo desta.

TABELA 41 - INTERACAO ENTRE AREA TOTAL DE APP E RL NA PROPRIEDADE E O ACESSO A
ASSISTENCIA TECNICA.
Recebe assisténcia técnica | <30 % (RL + APP) | >30% (RL + APP)

N&o 51% 41%
Sim 49% 59%
Total 100% 100%

FONTE: dados calculados pelo autor

A tabela 41 mostra que nas propriedades que tém menos que 30% da éarea total
em APP e RL, 49% recebem assisténcia técnica e 51% néo; ja aquelas que tém area
total de APP e RL maior que 30% na propriedade, 59% recebem assisténcia técnica e
41% néo.

TABELA 42 -INTERACAO ENTRE AREA TOTAL DE APP E RL NA PROPRIEDADE E OS
PROPRIETARIOS QUE RECEBERAM INFORMACOES SOBRE LEGIS LACAO

AMBIENTAL
Recebe informagGes sobre | 31 o4 3y + APP) | >30% (RL + APP)
legislagdo
N&o 47% 40%
Sim 53% 60%
Total 100% 100%

FONTE: dados calculados pelo autor

Na tabela 42 esté a interagcéo entre os proprietarios que receberam informacdes
sobre a legislacao que trata de APP’s e Reserva Legal, e o percentual de area destes
(APP e RL) na propriedade. Nas propriedades que tém area menor que 30% as
respostas foram: 53% declararam receber informacbes e 47% n&o; entre as
propriedades que tém area maior que 30%, as repostas foram: 60% declararam que

receberam e 40% ndo. Os dados mostram que mais informacdes precisam chegar até
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0s proprietarios rurais e, que isto tem reflexo na manutencao de areas para composi¢cao
das APP’s e RL na propriedade rural.

A discussao sobre a importancia, regulamentacéo, controle e recomposi¢cédo da
reserva legal, na pratica, tém sido muito intensa no ambito das discussdes do
legislativo, entidades governamentais e ndo-governamentais, associagdes de classes, e
empresarios. Politicas publicas devem ser implementadas para fazer chegar as
informagBes aqueles que estao diretamente envolvidos com a questdo e detem a posse
da propriedade rural.

TABELA 43 - INTERAGAO ENTRE AREA TOTAL DE APP E RL NA PROPRIEDADE E A INTENCAO
DOS PROPRIETARIOS AUMENTAR AS AREAS DE RL

Pretende aumentar RL {:30 % (RL + APP) | >30% (RL + APP)
Nao 20% 27%
Sim 80% 73%
Total 100% 100%

FONTE: dados calculados pelo autor

Na tabela 43 esta a interacdo entre area total de APP e RL na propriedade e a
intencdo dos proprietarios em aumentar as areas de RL. Os dados mostram que 80%
daqueles que tém area menor que 30%, responderam afirmativamente e, que 73%
daqueles que tém area maior que 30%, também responderam que sim. As respostas
mostram que independente de possuir ou ndo éarea suficiente de APP e RL, os
proprietarios tém interesse em ou aumentar as areas de conservagao.
TABELA 44 -INTERAGAO ENTRE AREA TOTAL DE APP E RL NA PROPRIEDADE E DE QUE

FORMA O PRODUTOR PRETENDE AUMENTAR AS AREAS DE RL
Forma para aumentar RL {:30 % (RL + APP) | >30% (RL + APP)

Plantios florestais 37% 31%
Abandonado a area 63% 69%
Total 100% 100%

FONTE: dados calculados pelo autor
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A tabela 44 mostra a interacao entre a forma que o produtor pretende aumentar
as areas de RL e a area total de APP e RL na propriedade, onde aqueles que tém area
total menor que 30% declaram:

a) 37%, plantando;

b) 63%, deixando o mato crescer.

Ja nas propriedades em que esta area percentual € maior, declararam:

a) 31%, plantando;

b) 69%, deixando o mato crescer.

BACHA (2005) ressalta que para a reposi¢ao da reserva legal ser lucrativa ao
produtor rural (pois essa tera que reduzir areas produtivas) é necessario que a nova
composicao floristica seja feita com espécies comerciais. Uma vez que essas sejam
definidas, deve-se autorizar o seu plantio em florestas heterogéneas enriquecidas, onde
h& a maior presenca de espécies de valor comercial. Mas para manter o aspecto de
conservacdo ambiental da Reserva Legal , pode-se sugerir dois procedimentos: (1) a
Reserva Legal deve, prioritariamente, surgir ao redor da Area de Preservacgéo
Permanente, servindo de area tampdo a essa Ultima; (2) a reserva legal deve ser
composta de maneira gradual, partindo de plantios mais homogéneos nas areas
préximas as lavouras e pecuaria e indo aumentado sua heterogeneidade a medida que

se aproxima das area de preservagcao permanente.

TABELA 45 - ORIGEM DAS PRINCIPAIS FONTES DE FINANCI AMENTO PARA AUMENTO DAS
AREAS DE APP’s E RL’'s EM FUNGAO DA % DE AREA TOTAL EXISTENTE

Fonte dos recursos 430 % (RL + APP) [>30% (RL + APP)
Proprio 26% 16%
Entidades-associagfes 30% 25%
Empresas 4% 4%

N&o sabe 40% 55%

Total 100% 100%

FONTE: dados calculados pelo autor
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A tabela 45 mostra a interacdo entre a fonte de recursos que o produtor
pretende utilizar para manter ou aumentar as areas de RL e a area total de APP e RL
na propriedade, onde aqueles que tém &rea total menor que 30% declaram que 40%
ndo sabem, 30% utilizariam recursos de entidades e associagfes, 26% utilizariam de
recursos proprios e 4% de recursos de empresas e, dentre 0s que tém éarea total de
APP e RL maior que 30%, 55% declararam que ndo sabem; 25% utilizariam recursos
de entidades e associagfes; 16% utilizariam préprios e 4% buscariam recursos de
empresas. Os dados mostram que independente de possuirem areas de APP e RL
suficiente para cumprir a legislacédo, os produtores tém pouca disposicdo de utilizar
Seus recursos para aumentar as areas de conservagdo. Uma grande parte ainda nao
sabe que recursos podera dispor para tal, reforcando a idéia de que estdo esperando
gue “outros” resolvam sua situacéo de descumprimento frente a legislacdo ambiental e,
muitos acreditam que recebendo as mudas, fardo o plantio, e se enquadrardo. O
desconhecimento dos produtores com relacdo aos custos de recomposi¢cdo (plantio)
pode levar a um fracasso neste modelo de recomposicgéo.

RANIERI (2004) afirma que no que diz respeito aos incentivos financeiros, a
Unica iniciativa governamental brasileira para estimular os proprietarios de terras a
conservar as areas naturais foi a isencdo de tributos (ITR) sobre essas areas. O Cédigo
Florestal de 1934 declarava imunes a qualquer tributacdo as areas com cobertura
florestal. A Lei 4.771/65 manteve, em seu artigo 38, o texto do antigo Codigo. Porém, a
Lei 5.106/66 revogou este artigo e, somente no inicio da década de 90, com o advento
da Lei Agricola (Lei no 8.171 de 17 de janeiro de 1991), estas isencdes foram
novamente contempladas. Alguns anos apos a promulgacdo da Lei Agricola, a Lei no

9.393 de 19 de dezembro de 1996, que dispde sobre o Imposto Sobre a Propriedade
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Territorial Rural (ITR), também tratou do tema, considerando nao tributaveis no imével
rural as areas de preservacao permanente e de reserva legal, outras areas de interesse
ecologico e aquelas sob regime de serviddo florestal. Em que pese a existéncia de
iniciativas no Brasil que evidenciem o reconhecimento pelo poder publico dos servicos
ambientais gerados pela conservacdo das florestas — como o “ICMS Ecolbgico” e
outros indicativos inseridos, por exemplo, no Programa Nacional de Florestas, na
Politica Nacional de Biodiversidade e na Agenda 21 Brasileira (LINO & BECHARA,
2002; LINO & DIAS, 2003), a compensacéo financeira direta aos proprietarios nao foi
contemplada até os dias atuais pela legislag&o brasileira.

Nos Uultimos anos algumas possibilidades nesse sentido comecam a ser
aventadas. A primeira delas € a compensacdo financeira aos proprietarios pela
manutencdo de florestas protetoras dos recursos hidricos com fundos provenientes da
cobranca pelo uso da agua.

Outra fonte de compensacdo bastante discutida atualmente é o chamado
Mecanismo do Desenvolvimento Limpo (MDL), ao qual esta vinculado o “mercado de
carbono”. De forma simplificada o “mercado de carbono” aplicado a questdo das
reservas legais poderia funcionar da seguinte maneira: proprietarios de terras dispostos
a plantar florestas (que absorvem carbono em sua fase de crescimento) receberiam
recursos provenientes de indlstrias interessadas em manter ou aumentar seus niveis
de emissdo de géas carbbnico em outras partes do mundo (VIANA et al., 2002). No
entanto, por ser uma exigéncia legal imposta pelo Codigo Florestal, a protecdo e
recuperacao de APP’s e reservas legais pode e vem sendo questionada como destino
de investimento no MDL.

Embora experiéncias envolvendo os dois mecanismos de compensacao

citados ainda sejam incipientes no pais, a utilizacdo de instrumentos econdmicos na
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inducdo de iniciativas de conservacdo integrada de florestas e &gua ¢é
reconhecidamente uma das principais estratégias a serem adotadas em conjunto com
os instrumentos de comando e controle tradicionais na perspectiva da sustentabilidade
(LINO & DIAS, 2003; OLIVEIRA, 2001; VIANA et al., 2002).

O investimento em projetos para a negociacdo de créditos de carbono néo é
somente para as grandes companhias. O movimento ganha espaco entres 0s pequenos
empresarios. Algumas pequenas empresas de Sao Paulo ja comecaram a desenvolver
projetos para gerar créditos de carbono, através da criacdo de mecanismos de
desenvolvimento limpo (MDL). Um exemplo desta perspectiva foi a substituicdo de
madeira nativa por residuos de reflorestamento como fonte energética de uma pequena
empresa. No inicio a preocupacdo era apenas reduzir custos, mas isso acarretou uma
reducdo bem mais elevada, e uma melhoria da imagem da empresa. Pequenas
empresas possuem, muitas vezes, potencial para gerar créditos de carbono, mas nao
sabem como. A falta de acesso a informacéo sobre crédito de carbono ocasiona a
perda da participagdo do Brasil no mercado mundial, com apenas 4% do total
negociado (O ESTADO DE SAO PAULO, 2007).

Analisando-se o gréfico 8, observa-se que entre os proprietarios que possuem
areas reflorestadas, 79% tem area total de APP e RL menor que 30% e somente 21%
tem a area total de APP e RL maior que 30%. Ja entre os proprietarios que nao
possuem areas reflorestadas, 69% tem area total de APP e RL menor que 30% e,
somente 31% tém a area total de APP e RL maior que 30%. A presenca de floresta na
propriedade ndo se mostrou como fonte de incentivo ao aumento de APP e RL, na
propriedade. Do total dos proprietéarios que tém floresta 79% plantam por conta prépria
ou arrendam com particulares, 15% recebem assisténcia técnica em valor abaixo de

50%, (particularmente nas pequenas propriedades) e possuem poucas areas de APP +
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RL. Isto sugere que os proprietarios, estdo com poucas informacgdes e estédo realizando
plantios por conta propria ou por influéncia de vizinhos (que também tém o mesmo nivel

de informagé&o) e conhecem pouco da legislacdo que trata de APP e RL.

GRAFICO 8 - INTERACAO ENTRE A EXISTENCIA DE AREAS R EFLORESTADAS E A AREA TOTAL
DE APP E RL NA PROPRIEDADE
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Em uma sintese da andlise da visdo dos proprietarios rurais em relacdo a

legislagdo ambiental em conjunto de APP e Reserva Legal (RL) observa-se que:

a) das propriedades estudadas, somente 25% tém area de APP e RL suficiente
para cumprir a legislacdo, e em casos extremos encontra-se as menores
propriedades (<5 ha), visto que nenhuma delas possuem éarea suficiente;

b) os proprietarios tém pouco conhecimento sobre a reserva legal florestal, pois
95% deles declaram que tém na sua propriedade mas, no levantamento de

campo somente 25% destas propriedades realmente possuem;
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c) existe uma falta de informac&o ou confusdo para os proprietarios rurais do

d)

que sdo areas de preservacado permanente (APP) e, o que sdo areas de
reserva legal (RL) em vista do alto percentual de declaracdo de utilizacéo de
madeira em areas de APP e, recomposicdo de areas de RL nas margens
dos rios;

0 baixo recebimento de informacbes sobre legislagcdo (25%) também
contribuiu para a baixa percentagem de proprietarios com Reserva Legal e
APP maior que 30% do total da area ;

a edicdo da lei 11.428 de 22/12/2006, que alterou a &area da pequena
propriedade rural para 50 ha, flexibiliza a implantacdo da reserva legal
nestas propriedades em vista das suas caracteristicas de composi¢cdo da
reserva legal, jA& que podem ser computados os plantios de arvores
frutiferas, ornamentais, espécies exaéticas, cultivadas em sistema intercalar
OuU em consorcio com espécies nativas. Esta medida veio a contribuir para o
atendimento da legislacdo ambiental na regido, em vista de que cerca de
65% das propriedades sao menores que 50 ha. Também, deve melhorar a
renda destas propriedades. Um ponto importante desta mudanca na
legislacdo € que pode-se utilizar florestas plantadas na recomposi¢cdo da

reserva legal;

f) mais de 70% dos proprietarios que ndo tem area suficiente para atender a

legislacdo tem interesse em aumentar areas de conservagao;

g) o grau de escolaridade, a intencdo de aumentar area de conservacdo e a

forma como o produtor pretende aumentar as areas de conservagao, nao

tem correlagcdo com o potencial atual de areas de APP e RL na propriedade;



98

h) a assisténcia técnica € baixa tanto em areas que a APP e RL é maior que

30%, quanto naquelas em que é menor que 30%.

5.4. ATIVIDADE FLORESTAL NAS PROPRIEDADES RURAIS DA REGIAO DE
ESTUDO

O municipio de Otacilio Costa vem se destacando no cenario catarinense
devido a sua grande participacédo no setor florestal, evidenciada pela ocupacéo florestal
de 42% (99% com Pinus) de sua area territorial. Esta % representa uma das coberturas
florestal das mais significativas no Brasil em termos de superficie.

Assim, com vistas a analisar as interacdes desta atividade na propriedade e na
regido e, também, sua influéncia no aspecto da legislagcdo ambiental florestal, foram

levantadas informacgdes dos proprietarios rurais com relagéo a atividade florestal.

5.4.1. Proprietarios que Possuem Florestas

A tabela 46 mostra que dentre os proprietarios entrevistados, 57% possuem
reflorestamento em suas propriedades e na tabela 47 estd a interacdo entre a
existéncia de floresta e o tamanho da propriedade, de forma que em areas menores
gue 5 ha, 20%; naquelas com area de 6-35 ha, 58 %; naquelas de 36-50 ha, 75%, e
naquelas com area acima de 50 ha, 62%. Aqui se pode notar uma tendéncia de
aumento da area reflorestada como aumento da éarea total da propriedade,
provavelmente levadas pela diferente forma de ocupacéo do solo e, a necessidade de

utilizacdo maxima da terra, nas pequenas propriedades para auferir renda imediata.
Sao importantes fontes de informacbes para as empresas que conduzem

programas de fomento e 6rgdos governamentais nos programas de treinamento e
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capacitacao, pois em todas as classes de propriedades existe a presenca de florestas.

Esta mesma tendéncia aparece no trabalho de SIMIONI (2007) desenvolvido na
mesma regido do estudo do autor, onde a analise dos dados evidencia que as florestas
estdo concentradas em grandes propriedades rurais:

a) cerca de 53 mil ha, 62% do total da &rea cultivada, esta concentrada em
apenas 187 produtores, com area de plantios florestais maior ou igual a 100
ha, os quais representam 7,2% do numero total de produtores;

b) por outro lado, os produtores com menos de 5 ha, que representam 41,3%
do total de produtores, detém apenas 2.359 ha, ou seja, 2,8% da éarea
plantada na regiéo;

¢) no Estado, a situagdo € semelhante, ou seja, os produtores com menos de 5
ha representam 78,3% do total de produtores e possuem 17,31% da area

cultivada com florestas.

TABELA 46 - PERCENTUAL DOS PRODUTORES QUE POSSUEM A REAS REFLORESTADAS

Respostas | %
Nao 43
Sim 57
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

TABELA 47- INTERAGAO ENTRE O TAMANHO DA PROPRIEDADE E A EXISTENCIA DE FLORESTA

NA MESMA
Possuem florestas
Extenséo da propriedade NEO % Sim % Total %
<5 ha 80 20 100
6-35 ha 42 58 100
36-50 ha 25 75 100
>50 ha 38 62 100

FONTE: dados calculados pelo autor
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A tabela 47 revela que a existéncia de florestas na propriedade cresce a

medida que aumenta a area das propriedades.

GRAFICO 9 - ESTRUTURA FUNDIARIA DAS AREAS FLORESTAI S
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No grafico 9 observa-se que 38% das florestas tém area menor que 5 ha;
18%, area entre 6 e 10 ha; 18 % tém area entre 11 e 20 ha e, 26% tém &rea maior que
20 ha. Assim, mais da metade das florestas tem area menor que 10 ha, configurando
pequenos macicos florestais, 0 que pode trazer alguma dificuldade na contratacdo de
empresas na época de colheita da madeira, se o produtor n&o for realizar esta atividade
com mao-de-obra familiar, ou entdo, aparecer a figura do comprador de madeira em pé,

aliviando o produtor das atividades de corte.
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TABELA 48- INTERAGAO ENTRE O TAMANHO DA AREA REFLO RESTADA E A ASSISTENCIA

TECNICA

Tamanho da area

Recebe assisténcia

técnica 0
reflorestada N0 % S % Total %
<5 ha 54 46 100
6-10 ha 33 67 100
11-20 ha 50 50 100
>21 ha 44 56 100

FONTE: dados calculados pelo autor

Na Tabela 48 esta a interacdo entre o tamanho da é&rea reflorestada e a

assisténcia técnica e, os dados mostram que praticamente metade das propriedades,

independente do tamanho da area reflorestada, recebem assisténcia técnica.

As empresas florestais que atuam no municipio devem reorganizar suas

atividades de assisténcia técnica, dentro dos programas de fomento e de difusédo da

atividade florestal na regiéo.

GRAFICO 10 - IDADE DAS FLORESTAS NA PROPRIEDADE
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Dentre os 57% dos proprietarios que possuem areas reflorestadas observa-se
no grafico 10 que 73% das florestas tém idade menor que 10 anos; 18%, a idade esta
entre 10 e 15 anos; 9%, com idade superior a 15 anos.

Os dados apresentam a mesma tendéncia daqueles relatados do municipio de
Otacilio Costa (tabela 2), onde aparecem 90% das florestas com idade menor que 10
anos.

Aqui, percebe-se um grande percentual de florestas jovens, onde 73% tem
idade menor que 10 anos e, mostra que programas de treinamento sobre praticas
silviculturais sdo uma necessidade. Também, para aquelas florestas com idade acima
de 15 anos, onde a capacitacdo dos produtores precisa ser continuada, buscando o

melhor retorno econdmico das florestas.

TABELA 49 - PERCENTUAL DO MOTIVO DE INTERESSE QUE L EVOU OS PRODUTORES A

REFLORESTAR

Motivo de interesse em reflorestar | %
Ocupar a terra (ndo utilizada) 12
Aumentar a renda familiar 76
J& possuia areas reflorestadas 12
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

Na tabela 49 sdo apresentados os dados relacionados aos 57% dos
proprietarios possuem areas reflorestadas nos quais se observaram que 76% decidiram
reflorestar para aumentar a renda familiar como forma de poupanca; 12%, para
utilizarem areas impréprias para atividade agricola e pecuaria e 12% porque ja

possuiam éareas reflorestadas.
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GRAFICO 11 - FONTE DE RECURSOS UTILIZADOS PARA REFL ORESTAR
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Dentre os que possuem areas reflorestadas, o grafico 12 mostra a fonte dos
recursos utilizados pelo produtor para implantar florestas na sua propriedade, sendo
79% é com recursos proprios; 15%, com arrendamento com particulares (ndo com
empresas); 3%, com fomento e 3% com arrendamento com empresas. As informacgdes
sdo importante fonte para o direcionamento de programas de treinamento e
capacitacdo, pois a implantacdo de florestas com recursos proprios e arrendamento
com particulares somam 94% e, conforme citado na pagina 61 onde 48% dos
proprietarios ndo recebem assisténcia técnica, sugere pouca tecnologia e
conhecimento. Somente 6% sao aquelas implantadas com fomento e arrendamento
com empresa, estes dois com programas de treinamento e desenvolvimento bem

definidos.



TABELA 50 - INTERAGAO ENTRE O TAMANHO DA PROPRIEDAD E (ha) E A FONTE

RECURSOS UTILIZADOS PARA EFETUAR REFLORESTAMENTO
Tamanho o Arrendada Arrendada

) Préprio Fomento ) Total
propriedade Particular Empresa

<5 100% 0% 0% 0% 100%

6-35 94% 6% 0% 0% 100%

36-50 100% 0% 0% 0% 100%

>50 54% 0% 38% 8% 100%

FONTE: dados calculados pelo autor

A tabela 50 mostra que 100% dos proprietarios
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DE

que tem area até 5 ha,

utilizaram recursos proprios para efetuar reflorestamentos; em propriedade com area

entre 6 e 35 ha, 94% utilizaram recursos proprios e 6 % recursos de fomento; em

propriedade com area entre 36 e 50 ha, 100% utilizaram recursos proprios e, em area

acima de 51 ha, 54% utilizaram recursos préprios, 38% arrendada com particulares

(ndo empresas) e 8% arrendadas com empresas. Aqui fica mais evidente que nas

pequenas propriedades os produtores plantam mais com recursos proprios, e estao

recebendo pouca assisténcia técnica, o que deve levar a producdo de florestas de baixa

tecnologia e frustracdo nos resultados econdmicos da atividade. Mesmo nas areas com

mais de 50 ha, a fonte de recursos proprios e arrendadas com particulares, que tem a

mesma qualidade de informacgéao, devera levar também, a florestas de baixa qualidade.
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GRAFICO 12 - EXISTENCIA DE REFLORESTAMENTO NAS PROP RIEDADES VIZINHAS
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Dos que responderam afirmativamente que existiam reflorestamentos nos
arredores, 40% apontaram propriedades de empresas de papel e celulose; 36%
apontaram existéncia de propriedades de vizinhos; 12% de empresas madeireiras e, 12
% apontaram sobre propriedades arrendadas, na vizinhanca, conforme o grafico 12.

Sobre o interesse dos proprietarios em reflorestar mais areas, 59% destes que

tem interesse, conforme a tabela 51.

TABELA 51 - PERCENTUAL DOS PROPRIETARIOS QUE TEM FL ORESTA E SEU INTERESSE EM
REFLORESTAR MAIS AREAS

Respostas | %

Sim 59
N&o 41
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor
TABELA 52 - PERCENTUAL DA FONTE DE RECURSOS QUE OS PROPRIETARIOS QUE TEM
FLORESTA UTILIZARIAM PARA REFLORESTAR MAIS AREAS

Fonte de recursos %
Recursos proprios 95
Arrendamento 5
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor
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Dentre aqueles que tém floresta e pretendem reflorestar mais areas, a tabela 52
mostra 0 que 95% responderam que fariam com recursos proprios e, 5%, com

arrendamento. Novamente a fonte de recursos proprios € marcante na intencdo de

reflorestar mais areas.

TABELA 53 - INTERACAO ENTRE OS PROPRIETARIOS QUE PO SSUEM FLORESTA, MAS NAO
TEM INTERESSE EM REFLORESTAR MAIS AREAS E, A EXTENS AO DA SUA
PROPRIEDADE

Extensédo da propriedade I\Iéo tem interesse
<5 ha 45%
6-35 ha 53%
36-50 ha 0%

250 ha 2%
Total 100%

FONTE: dados calculados pelo autor

A interacdo entre os proprietarios que possuem floresta, mas néo tém interesse
em reflorestar mais areas e, a extensdo da sua propriedade, mostra que a razdo do
desinteresse em reflorestar mais, deve-se aparentemente ao fato serem pequenas
propriedades e, provavelmente, as areas ja estdo ocupadas por outras culturas (Tabela
53).

Em uma sintese da analise da atividade florestal nas propriedades Rurais,
daqueles proprietarios que possuem florestas observa-se que:
a) os dados da interacdo de idade e escolaridade com existéncia de floresta nas
propriedades estdo de acordo com os trabalhos relatados em UFPR (2006)
e, confirma ser uma regido com grande participacdo em florestas;

b) mais de 55% das propriedades possuem florestas, das quais 79% foram
formadas com recursos préprios e o objetivo principal destas foi aumentar a

renda;
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c) existe uma tendéncia de aumento do tamanho da éarea reflorestada com o
aumento do tamanho da propriedade;

d) metade das propriedades que tém florestas recebem assisténcia técnica,

e) existe um grande percentual de florestas jovens, onde 73% tém idade menor
que 10 anos;

f) dentre os proprietarios que tem florestas, 59% tém interesse em reflorestar
mais, dos quais 95% declararam que o fariam com recursos proprios;

g) dos que ndo tém interesse em reflorestar mais, a grande maioria tem
pequenas propriedades que ja devem estar ocupadas, ou com outras

culturas com menor prazo de retorno, proporcionando renda.

5.4.2. Proprietarios que Possuem Florestas e as Praticas Silviculturais que Utilizam

Dentre aqueles 57% que possuem florestas, foram questionados quais
atividades silviculturais que desenvolvem em suas florestas.

Na atividade de poda (desrama) todos declaram que fazem e, 53% realizam
antes dos 4 anos de idade; 41%, entre as idades 5 e 8 anos e 6% entre as idades de 9
a 12 anos. A informagdo mostra que os produtores acompanham as atividades que o0s
vizinhos estéo realizando, repetindo na sua propriedade.

Com relacéo a atividade de desbastes, 3% realizam antes dos 4 anos de idade;
65%, entre as idades 5 e 8 anos; 29%, entre as idades de 9 a 12 anos e 3% entre as
idades de 13 a 16 anos.

AHRENS (2000) cita que muito embora a realizacdo de desbastes signifique
uma antecipac¢ao de renda, ao longo da rotacdo, sempre existird um custo associado a

sua execucgao. Por este motivo, é desejavel reduzir o nimero destes, aumentando a
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intensidade do corte de arvores em cada desbaste. Em funcédo disto, recomenda-se que
seja considerada a realizacdo de ndo mais que dois a trés desbastes seletivos, as
idades de 10, 14 e 18 anos.

Estes resultados que apontam desbastes realizados antes de 4 anos e um
grande percentual (65%) em idade menor que 8 anos, mostram um desconhecimento

dos proprietarios desta técnica silvicultural, ou antecipagéo de renda.

GRAFICO 13 - IDADE EM QUE OS PROPRIETARIOS QUE POSSUEM FLORESTA TEM INTENCAO
DE REALIZAR O CORTE FINAL
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gréafico 13 mostra o percentual de resposta sobre o corte final da floresta, onde:

a) 38% responderam que ndo sabem a idade que irdo realizar;
b) 15%, antes dos 12 anos de idade;

c) 3%, entre as idades de 13 a 14 anos;

d) 12%, entre as idades de 15 a 16 anos;

e) 15%, entre as idades de 17 a18 anos e,
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f) 17% com idade acima de 18 anos.

AHRENS (2000) cita que a decisdo sobre o corte final, em um sistema de
producdo de madeira de Pinus para processamento em serrarias e laminadoras,
altamente lucrativo para o proprietario rural, deve levar em conta as seguintes
informacdes fundamentais: considerar uma rotacdo de 20 a 25 anos; fazer uma anélise
econdmico-financeira para decisdo sobre o corte final.

As informacdes de corte final aqui apresentada no grafico 13, onde a somatoéria
daqueles que ndo sabem (38%) com aqueles que realizariam o corte final com idade
menor que 14 anos (15%), alcanca a marca de 53%, mostra um desconhecimento de
ciclo silvicultural e econémico da floresta. Esta pratica pode levar a prejuizos ao
proprietario, no que diz respeito ao retorno econdémico da floresta, bem como ao
descrédito da atividade florestal junto aos proprietarios rurais da regido estudada, por
resultados negativos da atividade.

ROCHADELLI (2007) cita que os proprietarios quando perguntados se
conheciam técnicas de manejo florestal, 29,32% revelaram ndo conhecer nenhuma e,
63,45% responderam afirmativamente e, dentre estes, 99,37% conheciam poda e

desbaste.
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GRAFICO 14 - COMO OS PROPRIETARIOS QUE POSSUEM FLORESTA PRETENDEM EXECUTAR
O CORTE FINAL

20% 15%
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«» Familia " Contratada M Venda de madeira no mato Hl N&o sabe

No gréfico 14 estdo relatados como o produtor pretende realizar corte final,
mostrando que 59% pretendem efetuar a venda de madeira em pé; 15%, com mao-de-
obra familiar; 6%, contratando terceiros, 20% responderam que ainda ndo sabem como
irdo executar a atividade.

As respostas mostram que a maioria dos proprietarios somente esta
interessada na melhor remuneracéo para sua madeira e, que ndo querem se envolver
em custos de colheita e transporte, pois os produtores pretendem realizar corte final
efetuando a venda da madeira em pé..

Resultados semelhantes foram encontrados por ROCHADELLI (2007), citando
gue quando o assunto é o escoamento dos produtos florestais até o local de venda, a
maioria, 57,83% preferem entregar a producdo na propriedade, 17,27% empregam

veiculos préprios para este transporte e 13,25% precisam aluga-los de terceiros.
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TABELA 54 - PERCENTAGEM DE COMO O PRODUTOR PRETENDE VENDER A MADEIRA DE SUA
PROPRIEDADE

Como pretende vender a madeira | %
Melhor precgo 79
N&o sabe 21
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

Sobre como o produtor pretende vender a madeira de sua propriedade, 79%
responderam que pelo melhor preco e 21% que ndo sabem (tabela 54). Os dados
mostram que a grande maioria dos produtores estdo interessados na melhor

remuneracgao para sua madeira.

TABELAS5- PARA QUEM O PRODUTOR PRETENDE VENDER A MADEIRA DE SUA
PROPRIEDADE

Para quem pretende vender a madeira %

Separar madeira por qualidade de tora 67
Madeira fina para celulose 40
Madeira grossa para serraria 27
N&o sabe 33
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

Na tabela 55 estdo as repostas para quem os proprietarios pretendem vender a
madeira de suas florestas, onde 67% pretendem separar a madeira por qualidade de
toras, sendo que 40% informaram de vender a madeira fina para celulose e, 27%
vender a madeira de maior didametro (mais grossa) e para serrarias; 33% declararam
gue ainda ndo sabem.

Segundo SIMIONI (2007), relata a evolucdo do preco da madeira , em toras,
sobretudo nos udltimos 5 (cinco) anos praticados no Estado de Santa Catarina e, estdo
no Gréfico 15. Os dados de precos de madeira podem ser analisados dividindo-os em
dois periodos distintos. No primeiro periodo, entre julho de 1994 e dezembro de 2000,

verifica-se que 0s precos permaneceram relativamente estagnados, principalmente com
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a madeira de Pinus, mantendo-se em cerca de R$ 50,00/m>. J& os precos do eucalipto
para 0 mesmo periodo, elevaram-se até R$ 80,00/m® em meados de 1996, com
posterior reducao continua até o final de 2000, igualando-se ao preco do Pinus. No
segundo periodo, o preco da madeira, tanto de Pinus quanto de eucalipto, sofreu
significativa elevagédo: de R$ 50,00/m* para cerca de R$ 120,00/m® em dezembro de

2005, ou seja, uma elevacédo de 140% no periodo.

GRAFICO 15 - PRECOS DE TORAS DE MADEIRA DE PINUS E EUCALIPTO (R$/M3)
PRATICADOS EM SANTA CATARINA, NO PERIODO ENTRE JULH O DE 1994 E
DEZEMBRO DE 2005

a.m

=== [IADEIF & TR & EMCALIPTO
120,0
== MADEIR & TOR A PINUG

100,m
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FONTE: SIMIONI (2007) — Dados atualizados pelo autor com base no IGP-M (Dez/2005=100).
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O comportamento dos precos praticados pode ser explicado, em parte, pelos

seguintes fatores:

a) no primeiro periodo, a valorizagdo da taxa de cambio pos-implantacdo do plano
Real, diminuindo a demanda tanto interna quanto externa;

b) no segundo periodo, o aumento da demanda principalmente devido ao aumento
das exportacdes, decorrentes da elevacédo da taxa de cambio real;

c) o descompasso entre a demanda e a oferta de madeira, isto €, 0 aumento da
demanda de madeira ndo foi acompanhado, na mesma proporcdo, pelo
crescimento da oferta, tendo como resultado um déficit no suprimento de
madeira.

O preco das toras de madeira € determinado, sobretudo, pelo seu diametro. Esta &
a principal caracteristica que determina o padréo de concorréncia do mercado
de toras de madeira, uma vez que apresenta caracteristicas de uma
commoditie. O Quadro 3 exemplifica 0 preco praticado por uma empresa de

acordo com a classe diamétrica.

QUADRO 3 - PRECO (R$/T) DAS TORAS DE MADEIRA DE PINUS SEGUNDO SUA CLASSE
DIAMETRICA — OUTUBRO DE 2006

A PRECO
DIAMETRO DA TORA (cm) (R$%)
08al7 47,35
18 a 23 70,00
23a35 90,00

35a45 142,50

> gue 45 161,60

Tora do pé 175,00

FONTE: SIMIONI (2007)
NOTA: Pre¢co da madeira posta na fabrica.
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Em uma sintese da analise da atividade florestal nas propriedades rurais,

daqueles proprietarios que possuem florestas e as praticas silviculturais que utilizam

observa-se que:

a) a grande maioria dos produtores declararam que fazem desbastes antes dos

b)

8 anos de idade (68%) e 18% dos produtores realizam o corte final antes da
idade de 14 anos, que pelas praticas silviculturais adequadas citadas por
AHRENS (2000), sao considerados precoces e, ainda com relagéo a corte
raso 38% declararam que ndo sabem a idade de fazé-lo;

as informacdes de desbastes e corte final apresentadas mostram um
desconhecimento de ciclo silvicultural e econémico da floresta, que podem
levar a prejuizos ao proprietario e, ao descréedito da atividade florestal junto
aos proprietarios rurais da regido estudada;

0s produtores rurais estdo interessados em vender a madeira direto na
propriedade e, pelo melhor preco e sem se envolver com custo de colheita e
transporte mostrando assim que, a maioria dos proprietarios esta
interessada na melhor remuneracdo para sua madeira e, renda para sua

propriedade.

5.4.3. Proprietarios que Nao Possuem Florestas

Dentre os 43% dos proprietarios que ndo possuem floresta (tabela 56), 40%

tém interesse em reflorestamento e 60% responderam que n&o, conforme dados

apresentados na tabela 56.



115

TABELA 56 - PERCENTUAL DE PROPRIETARIOS QUE NAO TEM FLORESTA, E O INTERESSE EM

REFLORESTAMENTO
Respostas | %
Tem interesse 40
N&o tem interesse 60
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

TABELA 57 - INTERACAO ENTRE PERCENTUAL DOS PROPRIET ARIOS QUE NAO POSSUEM
FLORESTA, MAS TEM INTERESSE EM REFLORESTAMENTO E O TAMANHO DE
SUA PROPRIEDADE

Tamanho da propriedade Tem interesse %
<5 ha 10
6-35 ha 10
36-50 ha 40
250 ha 40
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

Na tabela 57 estd a interacdo entre percentual dos proprietarios que nao
possuem floresta, mas tém interesse em reflorestamento e o tamanho de sua
propriedade e, mostra que em todas as propriedades, independente do tamanho, existe
interesse em reflorestamento, mas particularmente as propriedades de maior area,
(acima de 36 ha) tém maior interesse em reflorestamento (40%), este interesse deve-se

provavelmente, a disponibilidade de terra nessas propriedades.

TABELA 58 - INTERAGAO ENTRE O PERCENTUAL DOS PROPRI ETARIOS QUE NAO POSSUEM
FLORESTA E TEM INTERESSE EM REFLORESTAR, COM A FONT E DOS RECURSOS
PARA REALIZAR NOVO REFLORESTAMENTO

Fonte de recursos %

Recursos proprios 80
Fomento 10
Arrendamento 10
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor
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Dentre os proprietarios que nao tem floresta e que tém interesse na atividade
florestal, 80%, fariam reflorestamento com recursos proprios; 10%, com fomento e 10%
com arrendamento, conforme a tabela 58. Novamente a informacéo de reflorestar com

recursos proprios aparece muito forte entre os entrevistados.

TABELA 59 - INTERAGAO ENTRE O PERCENTUAL DOS PROPRI ETARIOS QUE NAO POSSUEM
FLORESTA E TEM INTERESSE EM REFLORESTAR, COM A FONT E DE OBTENGAO
DE MUDAS PARA REALIZAR NOVO REFLORESTAMENTO

Fonte de obtencdo das mudas Tem interesse %
Prefeitura 20
Viveiro préprio 10
Viveiro comercial 50
Sindicato rural 10
Empresas 10
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

A tabela 59 mostra que dentre os proprietarios que nao tém floresta mas, tém
interesse na atividade florestal, 50%, usariam mudas de viveiro comercial; 20%, da

Prefeitura; 10% do sindicato rural; 10%, de empresas e 10% de viveiro proprio.

TABELA 60 - PERCENTUAL DOS PROPRIETARIOS QUE NAO TE M FLORESTA MAS TEM
INTERESSE EM REFLORESTAR E A FONTE DE INFORMACOES Q UE BUSCARIA

PARA REFLORESTAR

Fonte de informacdes %

Vizinhos 10
Parentes 10
EPAGRI 40
Sindicato rural 20
Outros 20
Total 100

FONTE: dados calculados pelo autor

A tabela 60 mostra que dentre os proprietarios que nao tém floresta mas tém

interesse na atividade florestal, 40%, buscariam informacdes sobre reflorestamento na
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EPAGRI; 20%, no sindicato rural; 10% com vizinhos; 10%, com parentes e 20% com

outras fontes.

TABELA 61 - PROPRIETARIOS QUE NAO TEM FLORESTA E AS RAZOES DE DESINTERESSE EM

REFLORESTAMENTO

Razdes do desinteresse

%

Muita gente plantando/muita oferta no futuro

Competicdo com outras culturas
Estraga o terreno
Total

61
23
16
100

FONTE: dados calculados pelo autor

Dentre os proprietarios que nao tém floresta e ndo tém interesse pela atividade

florestal (60%), 61% afirmaram ser devido a existéncia de muita gente plantando e

havera muita oferta de madeira no futuro; 16%, porque acreditam que as arvores de

Pinus estragam a terra, enquanto que 23 % por acreditarem que a area poderia ser

destinada a outras culturas agricolas e pecuaria (Tabela 61).

TABELA 62 -INTERACAO ENTRE O TAMANHO DA PROPRIEDAD E E AS RAZOES DO
DESINTERESSE EM REFLORESTAMENTO

Extenséao da

Competi¢cdo com

Tem muita gente

propriedade Estraga a terra outras culturas plantando Total
<5 ha 25% 50% 25% 100%
6 — 35 ha 21% 43% 36% 100%
36 — 50 ha 0% 0% 100% 100%
>50 ha 20% 0% 80% 100%

FONTE: dados calculados pelo autor

Na tabela 62 esté a interagdo entre o tamanho da propriedade e o desinteresse

dos proprietarios em reflorestamento, e os dados mostram que:

a) em propriedades até 5 ha, 25% acham que estraga a terra, 50% que trara

competicdo com outras culturas e, 25% que tem muita gente plantando;

b) em propriedades entre 6-35 ha, 21% acham que estraga a terra, 43% que trara



118

competicdo com outras culturas e, 36% que tem muita gente plantando;

c) em propriedades entre 36-50 ha, 100% acham que tem muita gente plantando;
d) em propriedades area acima de 50 ha, 20% acham que estraga a terra e, 80%
gue tem muita gente plantando.

Nas propriedades com areas menor que 35 ha, a competicdo com outras
culturas aparece como a principal razdo de desinteresse principalmente pela pouca
disponibilidade de terra e, a necessidade de culturas de subsisténcia, jaA nas
propriedades maiores que 35 ha, a preocupacéo é que tem muita gente plantando e de
um provavel excesso de madeira no futuro.

Em sintese, dos proprietarios que ndo possuem florestas 40% tem interesse em
reflorestamento concentrando nas maiores propriedades e, mais de 80% destes fariam

CcOm recursos proprios.

5.5. IMPLICACOES ECONOMICAS

O reflorestamento com recursos proprios, dos proprietarios que possuem
florestas, declarados com percentual de 79% é um fato que deve ser analisado, pois 0s
produtores normalmente ndo fazem uma avaliagdo econdmica da atividade e, podem
ser levados a prejuizo. Uma anélise econdmica deste tipo de atividade proporcionara
elementos de deciséo ao produtor rural.

A adequacéo da reserva legal reduzira a area produtiva das propriedades rurais
e, a andlise de alternativas econdmicas para a manutencdo da renda devem analisadas

e colocadas como opc¢ao aos produtores.
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5.5.1. Taxa Interna de Retorno

Para avaliar se intencédo de implantar reflorestamento com recursos proprios é a
melhor alternativa para os produtores, foi realizado uma andlise financeira para se
determinar a taxa interna de retorno (TIR) de um hectare de reflorestamento.

Os dados de valor de terra, custos de producéo e receitas citados sao:

a)para avaliacdo de terra: Instituto FNP publicagdo n° 17 maio/junho de 2007
(BIERHALS & ANGELO ,2007);

b)producdo de madeira, custos de insumos e servicos para formacao de
povoamento florestal: FENNER (2006);

c)os precos de venda dos produtos florestais: SILVICONSULT ENGENHARIA,

n°. 27 em maio/junho de 2007.

No anexo 2 esta a analise financeira da producgéo florestal do proprietéario rural,
sem o valor de aquisicdo de terra, e, no anexo 3 a analise financeira da producdo do
proprietario rural com valor de aquisi¢ao de terra incluso.

Os dados do anexo 2 mostram que, ndo considerando o custo de aquisi¢cao da
terra, o valor encontrado para a TIR foi de 10,8%, o que representa um valor
economicamente importante de remuneracdo. Esta informacéo indica que o produtor
poderia implantar reflorestamento com recursos préprios e, também usando linhas de
financiamento governamental através do PRONAF - FLORESTA. Outra fonte de
recurso para implantacdo de reflorestamento sdo os programas de fomento florestal,
gue sao desenvolvidos pelas prefeituras, 6rgdos de extensdo governamentais e,

empresas da regido.
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Considerando o custo de aquisi¢do da terra, que normalmente o produtor ndo

leva em conta na analise de rentabilidade, a TIR calculada foi 4,49%.

5.5.2. Valor Presente Liquido e Valor Presente Liquido Anualizado

Tendo em vista que somente a regularizagdo da reserva legal, destinando area
aproveitavel para esta constituicdo, ira causar perda de renda na propriedade rural,

duas alternativas poderiam ser apresentadas visando manter a renda da propriedade:

a) que a area de reserva legal produzisse renda suficiente para recompor a
rentabilidade da propriedade, isto €, cada hectare de RL tivesse a mesma
renda dos outros "hectares”;

b) que o restante da propriedade compensasse esta perda, com aumento de
rentabilidade, isto €, cada hectare produtivo tivesse um acréscimo de 25%

na producao ou rentabilidade.

Para o calculo dessas alternativas, utilizou-se o mesma avaliacdo do
reflorestamento citado no item 5.5.1. e, como medida de renda o Valor Liquido Presente
Anualizado - VPLa de um hectare de reflorestamento.

No anexo 2 esta a analise financeira da producéo do proprietério rural sem valor
de aquisicdo de terra e, anexo 3 a analise financeira da producdo florestal do
proprietario rural, com o valor de aquisicao de terra incluso e, 0s respectivos resultados

de VPL e VPL'a.

No quadro 4 sdo apresentados os dados de VPL e VPLa, sem considerar o
custo de aquisicdo da terra, utilizando oito diferentes taxas de desconto, ou seja, com

3,4,5,6,7,8,9 e 10%.
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QUADRO 4 - DADOS DE VPL E VPLa A DIFRENTES TAXAS DE DESCONTOS SEM CUSTO DE
AQUISICAO DE TERRA PARA O PRODUTOR FLORESTAL

TAXA % VPL VPLa
3% R$ 4802,00 R$ 323,00
4% R$ 3727,00 R$ 274,00
5% R$ 2841,00 R$ 228,00
6% R$ 2109,00 R$184,00
7% R$1504,00 R$142,00
8% R$1002,00 R$102,00
9% R$ 584,00 R$ 64,00
10% R$ 236,00 R$ 28,00

FONTE: dados calculados pelo autor

Os dados do quadro 4 mostram que, sem considerar o custo da terra, os
valores de renda anual (VPLa) variam entre R$ 323,00/ha a uma taxa de 3% a.a., até
R$ 28,00/ha a uma taxa de 10% a.a.

No quadro 5 s&o apresentados os dados de VPL e VPLa, considerando o custo
de aquisicdo da terra, utilizando oito diferentes taxas de desconto, ou seja, com

3,4,5,6,7,8,9 e 10%.

QUADRO 5 - DADOS DE VPL E VPLa A DIFRENTES TAXAS DE DESCONTOS COM CUSTO DE
AQUISICAO DE TERRA PARA O PRODUTOR FLORESTAL

TAXA % VPL VPLa
3% R$ 2308,00 R$ 155,00
4% R$ 689,00 R$ 51,00
5% R$ -641,00 R$ -51,00
6% R$ -1736,00 R$ -151,00
7% R$ -2640,00 R$ -249,00
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8% R$ -3388,00 R$ -345,00
9% R$ -4007,00 R$ -439 ,00
10% R$ -4521,00 R$ -531,00

FONTE: dados calculados pelo autor

Com os dados do quadro 5, pode-se notar que considerando o custo da terra,
todos os resultados encontrados foram menores , independente da taxa de desconto,
nao fornecendo dados de base para determinacéo de rentabilidade comparativa para
hectares de reserva legal. Os dados mostram que considerando o valor da terra na
analise, torna de menor atratividade a alternativa de implantacdo de florestas com
recursos proprios do produtor.

Desta forma, a resposta para as duas alternativas propostas, ndo considerando
o valor de aquisicéo da terra e, usando uma taxa de desconto de 6%, sera entao:
a) cada hectare de reserva legal deveria ter uma renda anual de R$ 184,00;
b) cada hectare da propriedade deveria ter uma renda de R$ 220,00 ( R$
184,00 X 1,25).

Visando comparar os dados da producao florestal com as culturas agricolas
mais comuns na regido, foi realizada a comparacdo com os dados econdmicos da
EPAGRI (2007) e da Agroanalysis (2007), das culturas agricolas mais significativas da
regido, que sao o milho e a soja. Utilizando-se destes dados para calculo do VPL'a
para efeito de comparacdo, o valor encontrado para o milho foi de 332,00 R$/ha
enquanto que para soja foi de 290,00 R$/ha. A analise mostra que os valores de VPLa’s
encontrados para as principais culturas agricolas sao superiores aqueles da producao
florestal, que sdo de 184,00 R$/ha, valores suficientes para recompor a renda da

propriedade rural.
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6. CONCLUSOES

Os proprietarios tém pouca informagdo sobre as éareas de conservacao,
representadas pela APP e RL, pois mais da metade declararam que conhecem a
legislacdo da reserva legal, mas, no entanto, a grande maioria dos proprietarios
declararam que possuem area suficiente para composicdo das éareas de
conservacao em suas propriedades, mas, a realidade no campo € que menos de
30% realmente possuem.

Os dados apresentados permitem inferir que as maiorias das propriedades rurais da
regido ndo se encontram em conformidade com o cumprimento da legislacao
referente a reserva legal florestal.

Nas propriedades que ndo tém areas suficientes para atender a legislagdo da
reserva legal, cerca de 70% dos proprietarios rurais tém interesse em aumentar as
areas de conservacgdo, mas, a grande maioria tem intencédo de fazé-lo através da
regeneracdo natural. Quando a intengcdo de aumento € através de plantio, os
proprietarios tém pouca disposicdo para utilizacdo de recursos proprios, aguardando
que outras entidades ou empresas o facam.

A reducdo da area produtiva das propriedades, decorrente do estabelecimento da
reserva legal florestal, podera contribuir para a perda de escala das atividades rurais
com consequente diminuicdo de renda.

Uma forma de recompor a renda das propriedades rurais é que cada hectare de
reserva legal florestal deverd ter a capacidade de gerar cerca de R$ 190,00 por
hectare/ano, quando comparado com a renda anual da atividade florestal na regiao.
A populacao dos proprietarios rurais esta ficando velha, tendo em vista de que mais

da metade destes tém mais que 50 anos de idade.
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Os proprietarios rurais tém baixa escolaridade, pois mais de 60% tém o 1°. grau
incompleto 0 que na experiéncia regional representa aqueles que freqientam a
escola para aprendizado basico, ou seja a ler, escrever e fazer contas e, alem disso,
recebem baixo nivel de assisténcia técnica, particularmente aos produtores de
pequenas propriedades.

A estrutura fundiaria do municipio permite inferir que haverd uma tendéncia de
concentracdo de terras no municipio, em vista de que € constituida por pequenas
propriedades rurais, que a grande maioria dos proprietarios das terras mora nelas e,
que estes proprietarios estéo ficando com idade mais avancada.

A maioria dos proprietarios rurais que possuem reflorestamento néo esta
interessada em se envolver em atividades operacionais de colheita e transporte da
madeira, preferindo efetuar a venda direta na floresta e, a existéncia de
reflorestamento na propriedade rural ndo estimulou o aumento das areas de reserva
legal florestal.

Os proprietarios das pequenas propriedades plantam mais por conta propria ou
arrendam com particulares, tem influéncia dos vizinhos nas tomadas de deciséo,
sendo que todos eles recebem pouca assisténcia técnica, o que deverd levar a

formacéo de florestas de baixa qualidade.
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. RECOMENDACOES

Politicas publicas devem ser desenvolvidas para viabilizagdo da adequacdo das
areas de reserva legal, visando ndo onerar unicamente os proprietarios rurais, de
beneficios que vao ser usufruidos por toda a sociedade.

Politicas de desenvolvimento, difusdo de conhecimentos e incentivo a manutengao
de areas reserva legal , devem atingir a todos os proprietarios, independente de suas
idades.

Programas de capacitacdo de pessoal, de treinamento e desenvolvimento florestal e
ambiental, devem ser desenvolvidas e implementadas pelas empresas, entidades de
pesquisa extensdo e de ensino, entidades e autarquias dos governos municipais e
estaduais.

A capacitacdo dos proprietarios rurais em desenvolvimento florestal e anélise de
ciclos econdmicos devem ser desenvolvidos por entidades, empresas e orgaos da
administracao publica.

As politicas desenvolvidas devem ser levadas principalmente aos pequenos
proprietarios, no sentido de melhoria da organizacdo da propriedade rural, da
qualidade das florestas, da qualidade da agua, do respeito a legislacdo ambiental e
da melhor ocupacéo do solo.

As empresas florestais que atuam no municipio devem reorganizar suas atividades
de assisténcia técnica, dentro dos programas de fomento e de difusdo da atividade
florestal na regiao.

Estudos de geracdo de renda em areas de reserva legal, através da utilizacdo de

produtos florestais ndo madeiraveis e mercado de crédito de carbono, devem ser
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implementados, visando a manutencdo da rentabilidade das propriedades e,
viabilizando a preservacéo e conservagao do meio-ambiente.

Programas de capacitacdo em desenvolvimento florestal e anélise de ciclos
econbmicos devem ser desenvolvidos por entidades, empresas e 6rgdos da

administracdo publica, e levados aos proprietarios rurais.
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ANEXO 1: QUESTIONARIO APLICADO AOS PROPRIETARIOS

QUESTIONARIO — SOCIO-ECONOMICO-AMBIENTAL DATA / / Ne

SOBRE A PROPRIEDADE
1) Localidade:

Regiao:

Municipio:
2) Proprietério: Idade: O Sr. estudou até que ano:

Cénjuge: Idade: ~ A Sra. estudou até que ano:
3) O Senhor mora na propriedade? ( ) Sim ( ) Néo
4) Qual a &rea prépria: _____ha Milhdo de campo __ Alqueire
Arrendada : ha Milhdo de campo __ Alqueire

4.1.) O senhor adquiriu &rea nos ultimos 15 anos? ( )Sim ( ) Nao
Tamanho da éarea: ha Milhdo de campo __ Alqueire

Recursos provenientes de: () Pecuaria ( )A gricultura ( ) Floresta ( ) Outro

5) Como foi utilizada a sua terra na ultima safrad e 2004/2005

- Lavouras () Permanentes __ ha

( )Temporarias ____ _ha
- Pastagens () Naturais __ _ha

() Plantadas __ ha
- Florestas () Naturais _____ _ha

() Plantadas __ ha
- Terras produtivas ndo utilizadas __ ha
- Terras improdutivas ______ha
- Mato (APP e RL) __ _ha
- Benfeitorias (casas, curral, tanque, barracdo, banhado) _ ha

6) Onde o Sr. procura informag¢des e com quem o Sr. conversa quando vai decidir as atividades
para investir?

() Vizinhos () Parentes ( ) EPAGRI
() Televisédo ( ) Radio () Sindicato Rural
() Outros

7.1) O Sr.recebe assisténcia técnica? ()SIM () NAO
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7.2) De quem?

() DaEPAGRI
() Da Prefeitura
() De Vizinhos
() DaKlabin
() Outros

7.3) Qual o numero de visitas no ano:

7.4) Para que?

Lavouras ( )ySim ( ) Nao
Gado ( )ySim ( ) Nao
Florestas ( )Sim ( ) Nao
Outras Atividades ( )Sim ( ) Néo Atividade:

7.5) De Zero a dez, que nota o Sr. daria para essa  assisténcia técnica?

8) Quais os tipos de plantio que o Sr faz?

() manual () mecanizado
() com uso de fogo () plantio direto
() consorciado ( )outro

9) O Sr utiliza outras areas para producédo (arrenda  mento)?
() Sim Qual o tamanho da area? ha

10) Fazer croqui com a distribuicdo das areas na pr  opriedade.
SOBRE LEGISLACAO AMBIENTAL/RESERVA LEGAL

1) O Sr. Conhece alguma lei ou proibicdo sobre meio ambiente?
( )SIM ( )NAO

1.1) (Questao aberta) O que essa lei permite e 0 qu e ela proibe?

(

) Nao

136

Se o produtor responder a questdo 1 que conhece e descrever corretamente a lei, ir direto para 2.1 e 3.1

2) (Se nédo conhece) Uma dessas leis é chamada de AP  P. Ela diz que é preciso para proteger rios,

Iagoas € encostas.

2.1) Qual a sua opinido sobre essa lei

2.2) O Sr. faz isso em sua propriedade? ( )SIM
2.3.) Por qué

() Atender a legislacéo

( )NAO



) Conservar a agua
) Por que a terra € boa ( conservar)

) Por que a terra é ruim

~ A~~~

) Para ter mais reserva de madeira
2.4) O que o Sr. faz?
2.5) Por qué?

() Atender a legislacéo

() Conservar a dgua

() Por que aterra é boa ( conservar)

() Por que aterra é ruim

() Para ter mais reserva de madeira

2.6) Os seus vizinhos fazem ( )SIM ( )NAO
2.7) Por qué

2.8) Sobre essa lei, qual seriam as vantagens e des vantagens?

3)Caso o produtor ndo tenha citado a RL ou tenhare  spondido parcialmente, descrever a lei ( outra
lei, chamada de RL diz que é preciso deixar 20% de  mato em areas que nao sao de APP)

3.1) Qual a sua opinido sobre essa lei
3.2) O Sr. faz ou tem na sua propriedade ( )SIM ( )NAO
3.3)Por qué

() Atender a legislacéo

() Conservar a 4gua

() Por que aterra € boa ( conservar)
() Por que aterra € ruim

() Para ter mais reserva de madeira
3.4) Seus vizinhos seguem essa lei? ( )SIM ( )NAO
3.5)Por qué?

() Atender a legislacéo

() Conservar a agua

() Por que aterra é boa ( conservar)
() Por que aterra € ruim

() Para ter mais reserva de madeira

3.6) Sobre essa lei, qual seriam as vantagens e
desvantagens?

4) O Sr. aumentou a area de mato nos ultimos 10 ano s ( )SIM ( )NAO
4.1) O Sr. pretende manter ou aumentar a area de ma  to para conservagao/RL
( )SIM ( )NAO

137



138

4.2) Em quais areas?

() em encostas e areas nao produtivas
() nafaixa do rio

() em éareas nao produtivas

(

) outra. Qual

4.3) Por qué?
) para averbar em cartorio
) para vender
) para partilha (Heranca)
) para imposto (diminuir)
) para autorizagéo de corte
.4) De que forma?
) plantando
) com recursos de terceiros (entidades, prefeitura, empresas)
) deixando mato crescer (regenerar)
.5) Com que recursos
) Préprios
) Entidades - Associagdes)

) Empresas

~ N ~ ~ DN~~~ DN ~ "~~~ ~

) N&o sabe

5) Por que deixou mato e ndo produziu lavoura, gado ou floresta
() Atender a legislacéo

( ) Conservar a agua

() Por que aterra é boa ( conservar)

() Por que aterra € ruim

() Para ter mais reserva de madeira

6) Sobre essa lei, qual seriam as vantagens e desva ntagens?

7) Alguém ja veio Ihe passar informag8es sobre essa s leis?

( )SIM ( )NAO
8) Alguém ja veio Ihe fiscalizar
( )SIM ( )NAO

Se sim
() Foi notificado

() Teve que pagar multa
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() Teve que fazer plano de recuperacao

9) Se ha confusdo entre a APP e RL, registrarem s eparado

SOBRE REFLORESTAMENTO
Possui areas reflorestadas? 1.( ) SIM 2. ( ) NAO (se nao vai para pergunta 2)

1.1. Qual a area e idade

() areamenor que 5 ha Idade_
( )éareaentre5e 10 ha Idade_
() éareaentre 10 e 20 ha Idade
() &rea maior que 20 ha Idade

1.2) A area reflorestada é:

—~

) Com recursos proprios

) Prépria com fomento

) Arrendada com particular

) Arrendada com Empresa

) Arrendada com Klabin

.3) Se arrendada, qual é a forma de pagamento:

) Com pagamentos regulares (Anual,Mensal)
) Percentual de madeira
) Pagamento de entrada e pagamentos regulares
) Pagamento de entrada, pagamentos regulares e percentual de madeira
) Pagamentos regulares e percentual de madeira
) Outro:

.4) Porque, o senhor decidiu reflorestar?

) Porque os vizinhos plantam
) Ocupar terra ndo utilizada para agricultura e gado
) Aumentar a renda familiar

) Pela informagé&o de Prefeitura/EPAGRI/Empresas

e T T T T N B e e N T T N S e e NN

) Ja tinha areas reflorestadas

1.5) Pretende reflorestar mais area? ( ) Néo () Sim, de que forma?
() Recursos Proprios
() Fomento

() Arrendamento



() Contratar
() Financiamento ( PRONAF/PROPFLORA)

1.7) O que o Sr. faz na sua floresta?

() Poda Quantos anos:

() Desbaste Quantos anos:

() controle de formigas

() Corte Raso Quantos anos:

1.8) Como fard o corte raso?

() Familia

() Contratada

() Venda da madeira no mato

() N&o sei

1.9) Onde e para quem pretende vender a madeira?
() Madeireiro

() Particular

() Klabin

() Madeira fina para celulose

() Madeira fina para energia

() Madeira grossa separado

() Pelo melhor prego

() Néao sabe

1.10) Existem &reas de reflorestamento nas vizinhan
() Vizinhos

() Empresas

() Klabin

() Arrendado

2) Possui areas reflorestadas?

2.1) Tem interesse em reflorestamento?
2.2) Se nado por qué?

( ) Estraga aterra

() Tira area de gado e de outras culturas
() Tem muita gente plantando

2.3) Se sim, porque tem interesse?

cas?

() Sim
( ) NAO
( )Sim

(

(

) N&ao

) Néo
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) Porque os vizinhos plantam
) Ocupar terra ndo utilizada para agricultura e gado
) Aumentar a renda familiar

) Pela informagédo de Prefeitura/EPAGRI/Empresas

~ AN N~~~

) outro

2.4) De onde vira o dinheiro para fazer o reflorest amento?

() Recursos Proprios Por qué?
( ) Fomento Por qué?
() Arrendamento Por qué?

) Contratar Por qué?
) Financiamento ( PRONAF/PROPFLORA) Por qué?

.5) Se for através de arrendamento, qual aformad e pagamento que interessa (ao produtor):

) Com pagamentos regulares (Anual, Mensal)

) Percentual de madeira

) Pagamento de entrada e pagamentos regulares

) Pagamento de entrada, pagamentos regulares e percentual de madeira
) Pagamentos regulares e percentual de madeira

) Outro:

.5) Onde o produtor obtém ou pensa obter as mudas florestais?
) Prefeitura () EPAGRI
) Viveiro préprio () Viveiro comercial
) Sindicato Rural () Klabin ( )Outro

.6) Onde o Sr pensa buscar informacdes para planta

N N —~ ~ N N N~ ~ ~ ~ NN~

() Vizinhos () Parentes ( ) EPAGRI
() Datelevisdo () Do rédio () Sindicato Rural
() Outros
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ANEXO 2 - ANALISE FINANCEIRA DA PRODUGCAO DO PROPRIE TARIO RURAL (sem valor de aquisi¢do de terra)

Resumo Informag&o da propriedade
TMA do projeto 6,0% Area (ha): 1
LR LP Terra (R$/ha efetivo plantio) 0,00

TIR do projeto 10,80% 12,18%

\VPL do projeto 2.109 3.300

\VPLa 184 288

VET 3.065 4.795
I

FLUXO DE CAIXA

Ano 0 Ano 1 Ano 2 Ano 3 Ano 4 Ano 5 Ano 6 Ano 7 Ano 8 Ano 9 Ano10  Anoll Anol2 Anol13  Anol4  Anol5 Anol6 Anol7 Anol8 Ano19 Ano20

Investimentos

Implantagéo (1.383,27) (150,52) (134,86) - - - - - - - - - - - - - - - - -

Arrendamento - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

Manutenc&o (25,35) (25,35) (2535)  (25,35)  (2535)  (2535)  (2535)  (2535) (2535 (2535) (2535)  (2535)  (27.85)  (27,85)  (27.,85) (27,85) (27.85) (27,85) (27,85) (27,85  (27,85)
Produgéo (mvce/ha)

Celulose (8 < £ < 18cm) - - - - - - - - - 103 - - - - 76 - - - - - 26

Classe 0 (18 < £ <24 cm) - - - - - - - - - 5 - - - - 95 - - - - - 75

Classe 1 (24< /£ <30cm) - - - - - - - - - - - - - - 2 - - - - - 247

Classe 2 (30 < £ <40 cm) - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 26

Classe 3 (£ 240 cm) - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Produgéo (tvce/ha)

Celulose (8 < £ < 18cm) - - - - - - - - - 94 - - - - 71 - - - - - 25

Classe 0 (18 < £ <24 cm) - - - - - - - - - 5 - - - - 89 - - - - - 71

Classe 1 (24 < £<30cm) - - - - - - - - - - - - - - 2 - - - - - 240

Classe 2 (30 < £<40cm) - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 26

Classe 3 (£ 240 cm) - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Faturamento (R$/ha)

Tora fina - - - - - - - - - 2.682 - - - - 5.408 - - - - - 3.506

Tora grossa - - - - - - - - - - - - - - 94 - - - - - 15.633
Impostos sobre a venda (débito)

PIS/Cofins 0,00% - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Vendas liguidas - - - - - - - - - 2.682 - - - - 5.502 - - - - - 19.139
Extragdo de madeira (R$/ha)

Colheita de madeira - - - - - - - - - (2.574) - - - - (3.382) - - - - - (5.838)

Transporte de madeira - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

Crédito PIS/Cofins - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
EBITDA - - - - - - - - - 108 - - - - 2.120 - - - - - 13.301
Exaustao tedrica - - - - - - - - - (1.922) - - - - (160) - - - - - (167)
Exaustdo corrigida - - - - - - - - - (1.922) - - - - (160) - - - - - (167)
EBIT/LAIR - - - - - - - - - (1.814) - - - - 1.961 - - - - - 13.134
R 21,5% - - - - - - - - - 499 - - - - (539) - - - - - (3.612)
Lucro liquido - - - - - - - - - (1.315) - - - - 1.422 - - - - - 9.522
Terra

Fluxo de Caixa Liquido (1.409) (176) (160) 25) 25) 25) 25) 25) 25) 582 25) 25) (28) 28) 1553 28) 28 (28 28) 28) _ 9.661
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Resumo Informagéo da propriedade
TMA do projeto 6,0% Area (ha): 1
LR LP Terra (R$/ha efetivo plantio) 5.588,00

TIR do projeto 4,49% 558%
VPL do projeto (1.736) (546)
VPLa (152) (48)
VET (2.523) (793)
|
FLUXO DE CAIXA

Ano 0 Ano 1 Ano 2 Ano 3 Ano 4 Ano 5 Ano 6 Ano 7 Ano 8 Ano 9 Ano10  Ano1l  Anol12  Ano13 Anol4  Anol5 Ano16 Anol7 Ano18 Ano19 Ano20
Investimentos

Implantacéo (1.383,27) (150,52) (134,86)

Arrendamento - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

Manutencdo (25,35) (25,35) (2535  (2535)  (2535)  (2535)  (2535)  (2535)  (2535)  (2535)  (2535)  (2535)  (27,85) (27,85  (27,85) (27,85) (27,85) (27,85) (27,85) (27,85)  (27,85)
Produg&o (mévec/ha)

Celulose (8 < £ < 18 ¢cm) 103 76 26

Classe 0 (18 < £ <24 cm) 5 95 75

Classe 1 (24 < £<30cm) 2 247

Classe 2 (30 < &£ <40 cm) - 26

Classe 3 (£240cm) -
Produgdo (tvcc/ha)

Celulose (8 < £ < 18 ¢cm) 94 71 25

Classe 0 (18 < £ <24 cm) 5 89 71

Classe 1 (24 < £<30cm) - 2 240

Classe 2 (30 < &£ <40 cm) - 26

Classe 3 (£240cm) -
Faturamento (R$/ha)

Tora fina 2.682 5.408 3.506

Tora grossa - 94 15.633
Impostos sobre a venda (débito)

PIS/Cofins 0,00% - - -
Vendas liquidas 2.682 5.502 19.139
Extracdo de madeira (R$/ha)

Colheita de madeira (2.574) (3.382) (5.838)

Transporte de madeira - - -

Crédito PIS/Cofins - - -
EBITDA 108 2.120 13.301
Exaustéo tedrica (1.922) (160) (167)
Exaustéo corrigida (1.922) (160) (167)
EBIT/LAR (1.814) 1.961 13.134
IR 27,5% 499 (539) (3.612)
Lucro liquido - (1.315) 1.422 9.522
Terra (5.588) 5.588
Fluxo de Caixa Liguido (6.997) (176) (160) (25) (25) (25) (25) (25) (25) 582 (25) (25) (28) (28) 1.553 (28) (28) (28) (28) (28) 15.249









