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RESUMO

Na busca por dternativas vidveis a0 uso do fogo no preparo de &reas de capoeiras, a
Embrapa Amazoénia Oriental (Belém — PA), em parceria com outras ingtituicbes nacionais e
estrangeiras, iniciou o Projeto Tipitamba. Durante aproximadamente dez anos, as atividades do
Tipitamba se concentraram no Estado do Pard Porém, nos ultimos anos, a proposta de trituracéo
de capoeira trazida pelo projeto passou a ser testada nos demais Estados da Amazonia brasileira
O principal eixo do Projeto diz respeito ao desenvolvimento de novas aternativas de cultivo sem
a utilizacdo do fogo, por meio do mangjo da vegetagdo secundéria em descanso (pousio). O
preparo da érea via deruba-e-queima, pratica mais usual pelos agricultores familiares
amazonicos, € substituido pelo corte e trituragdo mecanizada da capoeira através de um Trator
Florestal adaptado de tecnologia alema (TRITOCAP), onde a vegetacao € tritura, permitindo que
a pal haca disposta sobre a terra disponibilize nutrientes para o solo.

O devido trabalho buscou dentificar junto aos agricultores e agricultoras familiares,
parceiros do Tipitamba, as praticas diferenciadas desenvolvidas por eles em areas trituradas no
municipio de Igarapé-acu — PA, onde estas alternativas visam o uso sustentavel dos recursos
naturais, eliminando os impactos negativos da queima, ampliando a flexibilidade do periodo de
plantio, além de melhorar as condicdes fisicas, quimicas e bioldgicas do solo.

Palavras-chave: projeto tipitamba, agricultura familiar, modo aternativo de producédo |,
sustentabilidade dos recursos naturais, solo.



ABSTRACT

In the search for viable alternatives to the use of fire in the preparation of areas for barns,
Embrapa eastern Amazon (Bethlehem - PA), in partnership with other national and foreign
ingtitutions, initiated the Project Tipitamba. During approximately ten years, the activities of
Tipitamba concentrated in the State of Para But in recent years, the proposed grinding of poultry
brought by the project has been tested in other states in the Brazilian Amazon. The main axis of
the Project for the development of new alternatives for farming without the use of fire, through
the management of secondary vegetation at rest (aside). The preparation of the area by tips-and-
burn, the usual practice for family farmers Amazon, is replaced by mechanized cutting and
grinding of poultry through a Trator Forest adapted from German technology (TRITOCAP),

where the veggtation is tritura, allowing the palhaca prepared on the ground provide nutrients to
the soil.

The work due to identify with farmers and farm families, partners in the Tipitamba,

practices developed by them in different areas in the municipality of ground Igarapé-Acu - PA,
where these alternatives aimed at the sustainable use of natural resources, eliminating the

negative impacts of burning, increasing the flexibility of the period of plantation, in addition to
improving the physical, chemical and biological soil.

Keywords: Tipitamba project, family farming, alternative way of production, sustainability of
natural resources, soil.
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1. INTRODUCAO

Na maioria dos estabel ecimentos da agricultura familiar da Amazonia é usado o sistema
tradicional da agricultura, chamado de sistema corte-e-queima, caracterizado pelo uso de uma
area por um a dois anos, seguido por véarios anos de pousio. Para esta forma de agricultura
migratoria com a rotacdo da &area cultivada dentro dos limites do estabelecimento ocupado
continuamente pelo agricultor, € usada a expressdo agricultura itinerante. Vale ressaltar que este
sistema se refere apenas as culturas anuais, enquanto no mesmo estabelecimento outras areas
podem ser usadas de forma permanente com culturas perenes e pasto. Esta tematica se enquadra
na problemética da intensificacdo da agricultura, neste caso das culturas anuais, na maioria
culturas alimenticias. Na Amazonia brasileira (Regido Norte) existem aproximadamente 380.000
agricultores familiares, dos quais a metade se concentra no Estado do Pard, onde a maioria da
populacdo rural vive da agricultura e da pecuéria, sendo o extrativismo uma fonte adicional de
alimentos e de renda, em muitos casos.

Na busca por uma alternativa viavel ao uso do fogo no preparo de &reas de capoeira, a
Embrapa Amazoénia Oriental, em parceria com outras instituicdes nacionais e estrangeiras, iniciou
o Projeto Tipitamba. Durante aproximadamente dez anos, as atividades do Tipitamba se
concentraram no Estado do Pard. Porém, nos Ultimos anos, a proposta de trituracdo de capoeira
trazida pelo Tipitamba passou a ser testada nos demais Estados da Amazonia brasileira

Conscientes b elevado custo do implemento, dos processos utilizados para triturar a
capoeira e da conducéo da lavoura, pesquisas tém sido feitas objetivando respostas ndo s6 em
curto prazo, mas principalmente em médio e longo prazos. As pesquisas realizadas em outras
regioes brasileiras sobre o sistema de plantio direto na palha indicam melhorias na fertilidade
quimica, fisica e biologica do solo. Dentre tais melhorias, vale mencionar os efeitos da palha
ainda ndo decomposta como cobertura de solo. Essa palha proporcio na protecdo contra eroséo,
reduzindo o impacto das gotas de chuva e, conseqiientemente, o escorrimento superficial. A palha
também proporciona maior equilibrio na temperatura do solo, evitando a incidéncia direta da luz
solar.

Além dos efeitos favordvels da presenca da paha ndo decomposta, o materia ja
decomposto também € benéfico. Em longo prazo, a decomposicdo da palha pode aumentar os
teores de matéria organica do solo. Na fase fina do processo de decomposi¢do, forma-se uma
substancia denominada himus que contém nutrientes que podem ser utilizados para nutrir as
plantas que crescerdo no local. Também € importante considerar o efeito do humus como
condicionador de solo, pois em funcéo das caracteristicas da estrutura organica, essa substancia
agrega as particulas, melhorando assim a estrutura fisica do solo.

Outro ponto importante com a técnica apresentada pelo Protgjo, é o fato de proporcionar o
plantio direto e implementacdo de espécies semiperenes e perenes consorciadas com as espécies
anuais, neste sentido, elevando o sistema a uma Agroflorestal, ou seja, a associacdo de espécies
florestais, agricolas, medicinais, ornamentais e animais, ao redor da residéncia, com o objetivo de
fornecer vérias formas de bens e servigos. Esse sistema , S0 muitos comuns nas pequenas
propriedades rurais da Amazbnia e as frutiferas apresentam papel fundamental na sua
composicao, destacando-se como um dos principais componentes. Estas frutiferas constituem se
em uma opcao econdmica viavel para as condicbes da Regido Amazonica e tém se tornado um
componente, cada dia mais comum, dos sistemas de producéo dos pegquenos agricultores.



1.1 Projeto Tipitamba

Tipitamba, na lingua dos indios Tiriyd, do norte do Estado do Parg, quer dizer exroca ou
capoeira. A mata de capoeira é a vegetacao secundaria da floresta formada por arvores e plantas
de baixa e média atura

A proposta principal do projeto é desenvolver novas aternativas de cultivo sem a
utilizacdo do fogo, por meio do mangjo da vegetacdo secundaria em descanso. O preparo da area
via derruba-e-queima, a pratica mais usual na agricultura familiar amazénica, € substituido pelo
corte e trituracdo mecanizada da capoeira através da Triturador de Capoeira onde o material
triturado passa a ser utilizado como biomassa sobre o solo para os cultivos em plantio direto.

Acoplado a um trator, foi desenvolvido um protétipo de triturador de capoeira que
desenvolve ao mesmo tempo o corte e trituragdo da vegetacdo, denominado de TRITOCAP
(Figura 01). Junto as tentativas buscaram outros implementos que desenvolvesse este trabalho, a
busca resultou em dois modelos de fresadores florestais existentes no mercado nacional que
adaptados exercem afuncéo desegjada.

O Triturador € um equipamento desenvolvido para diferentes aplicacles florestais como
limpeza de éreas, parques, paisagismo, trituracdo de galhadas e fresagem de tocos de pouca
espessura, € que tem demonstrado sua eficiéncia no preparo de area para plantios via
corteftrituragcdo, para varios fins, incluindo cultivos de ciclo curto, médio e longo e ainda
pastagem.

O implemento corta e tritura a biomassa da capoeira sem destruir seu sistema radicular e
a0 mesmo tempo distribui esse material sobre o solo. Apés a trituragdo o solo fica coberto por
uma camada de material vegetal triturado com altura de aproximadamente 6,3 cm.

Figura O1. Fresadora AHWI 600 (2 esquerda) e Tritocap 0s acopl ados a um trator.

O projeto foi inicialmente concebido com o nome SHIFT-Capoeira (Studies of Human
Impacto in Florests and Floodplains in the Tropics) e executado no Para pela Embrapa Amazénia
Oriental (Belém-PA) e as universidades alemas de Goettingen e Bonn, ao longo dos ultimos anos.
Neste periodo foram gerados trabalhos com aporte significativo de recomendagdes técnicas sobre
dternativas ao uso do fogo, com énfase no plantio direto na capoeira. Em 2004, o projeto ganhou
a dimensdo regional contando com a atuacdo em rede da Embrapa Acre (Rio Branco-AC),
Embrapa Amapa (MacapdAP), Embrapa Amazbnia Ocidental (Manaus-AM), Embrapa
Amazonia Oriental (BelémPA). Embrapa Roraima (Boa VistaRR), Embrapa Rondénia (Porto
Veho-RO) e Embrapa Meio Norte (TeresinaPl).



1.2 Agricultura Familiar

A FAO (1996:4) define a agricultura familiar a partir de trés caracteristicas levando em
consderagcdo que a gestdo da unidade produtiva e os investimentos nela realizados devem ser
feitas por individuos que mantenham entre si lagos de sangue ou casamento onde a maior parte
do trabalho éigual fornecida por estes membros e a propriedade dos meios de producédo pertenca
a familia e € em seu interior que se realize sua transmissdo em caso de falecimento ou de
aposentadoria dos responsavei s pela unidade produtiva enquanto que para 0 PRONAF (Programa
Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar) os agricutores beneficiados em seu
programa devem ser proprietarios, assentados, posseiros, arrendatérios ou parceiros de area com
ate quatro modulos fiscais, onde estes utilizem predominantemente trabalho familiar, podendo ate
dois empregados permanentes onde no minimo, 80 % da renda familiar sgja proveniente de
exploragao.

Porém, a agricultura brasileira tem sido costumeiramente subdividida dicotomicamente de
acordo com caracteristicas socio-econdmicas e tecnoldgicas. Ao longo do tempo temse
distinguido a agricultura de subsisténcia, ou a pequena agricultura, ou agricultura de baixa renda
da agricultura comercial ou empresarial. Mais recentemente a dicotomia passou a caracterizar-se
em termos de agricultura familiar e patronal. Para ABRAMOVAY (2000) a agricultura familiar
ndo emprega trabalhadores permanentes, podendo, porém, contar com até cinco empregados
temporérios. Agricultura patronal pode contar com empregados permanentes e/ou temporarios.

HOMEM DE MELO (2001) operacionaliza o conceito de agricultura famliar como as
propriedades com menos de 200 hectares caracteristico para regido Amazonica. Com isso,
englobam se nessa categoria as chamadas agricultura de subsisténcia, a pequena producéo, ou
campesinato. Para 0 INCRA, a agricultura familiar atende a duas condicoes. a) a direcdo dos
trabalhos do estabelecimento € exercida pelo produtor, e b) o trabalho familiar € superior ao
trabalho contratado.

O Censo Agropecuério de 1995/96 identificou a existéncia de 4.859.865 estabel ecimentos
agropecué&rios no Brasil, com uma reducdo de 941.944 estabelecimentos relativamente ao
levantamento de 1985. As propriedades com menos de 100 hectares, consideradas familiares,
reduziramse de um total de 5.225.162 em 1985 para um total de 4.318.861 em 1995, ou sgja,
ocorreu uma diminuicdo de 906.301 propriedades familiares (17%). Trata-se de fato deveras
preocupante que num pais preocupado com o assentamento de novos possiveis agricultores, tenha
perdido numa década contingente t&o expressivo de produtores rurais de fato.

O Ndcleo de Estudos Agréarios e Desenvolvimento Rura (NEAD), do Ministério do
Desenvolvimento Agrério (MDA) langou a publicagdo "PIB da Agricultura Familiar". O estudo
analisa a contribuic8o desse segmento para a riqueza nacional e revela diferencas entre as regioes
do Pais quando analisa a geragéo de riqueza.

De 1995 a 2005, a producédo da agricultura familiar representou cerca de 10% do produto
interno bruto (PIB) do pais. Esse nimero demonstra a importancia econébmica do setor. A regido
Sudeste, por exemplo, éresponsavel por 55 % do PIB nacional e 24% do PIB da agricultura
familiar. Em 2004, o PIB da categoria a nivel naciona atingiu 181 bilhdes de reais, desse total,
80 bilhGes de reais estavam concentrados na regiéo Sul.

Segundo o coordenador do NEAD, Carlos Guedes, o desempenho do setor € bastante
positivo. Um exemplo é o estado do Para& mesmo com grande concentragdo de terras, a
agricultura familiar paraense consegue manter o0 mesmo indice de crescimento da agricultura



patronal. "Nos momentos de expansdo, pode até ser que a agricultura familiar ndo cresga téo
significativamente, mas ela consegue manter essa estabilidade de renda no campo que é
fundamental para um projeto de desenvolvimento do Pais' (CANTAG, 2007).

A pesguisa foi feita em todo o Brasil e utilizou o censo agropecuario de 1995 e 1996 para
comparar a evolucdo da agricultura familiar. Atividades como a fruticultura e a pecuaria leiteira
se destacam na pesquisa. Para Guedes esses numeros reforcam a importancia do setor
(CONTAQ, 2007).

1.3 Histérico da Agricultura Familiar na Regido em Estudo

Por muito tempo, extrativistas e agricultores itinerantes foram os grupos populacionais
mais importantes da area rura da Amazbnia, e atuamente o agro-extrativista ainda vem
desenvolvendo um papel fundamental paraa Microrregi&o Bragantina.

Porém, com a construgdo no comego do seculo da ferrovia na regido, estabeleceu um
campesinato agricola com base numa agricultura itinerante de pousio ja atamente orientada ao
suprimento da capital (Belém). Nos anos 40 e 50, esse processo de colonizagdo se estendeu a
regido da Gugjitaring, nas cidades de Capitéo Poco e Irituia.

A grande imigracéo de colonos do nordeste e do sul do Brasil depois da abertura da
Amazonia através dos novos eixos rodoviérios, os programas de colonizacdo oficial e os grandes
projetos foram os grandes responsaveis na formacdo de um campesinato mas novo
(HURTIENNE, NAEA/UFPA, 2006).

Reconstruges histdricas apresentam indicios de que a rapida expansdo do algodéo causou
entre os anos 30 e 50 uma alta pressdo sobre as florestas primarias ainda existentes e um
encurtamento do tempo de pousio ate trés anos. Nos anos 60, o cultivo do algoddo sofreu um
colapso que levou ao abandono do cultivo e, conseqlientemente, a uma prolongacdo do tempo de
pousio e uma certa recuperacdo da fertilidade do solo. A expansdo seguinte da pimenta-do-
reino, que durou 15 anos, esteve mais concentrada em areas de japoneses ja capitalizados que
vinham de Tomé-Acu em procura de éreas ndo afetadas pelas doencas, e sO em peguena escala
nas &eas dos pequenos produtores, causando assim efeitos de degradacdo ecoldgica
espacialmente reduzidos. Até nos anos de maior producdo, a pimentado-reino sO chegou a
ocupar 16% da éarea utilizada. O algoddo teve uma nova fase de expansdo s anos setenta e
oitenta, estimulada pela politica agraria e a introducdo de uma nova variedade; essa expansdo
causou impactos significativos enquanto a degradacdo do solo.

Segundo SANTANA (1990), o grau de comercializagdo em 1989 foi maior que 60%, no
caso dos produtores menores; e namédia foi de 90%. Até no caso das culturas anuais a producao
comercializada € maior do que o consumo proprio (valido, sobretudo para o caso da farinha). A
mesma pesquisa de 1989 e dados proprios mais recentes revelam o papel central das culturas
perenes (murici, pimenta-do-reino, urucu, cupuacu, laranjas) e do algoddo e maracuja para o
rendimento monetario, até no caso dos produtores menores em areas minusculas. O que quase
ndo existe em lgarapé-Acu numa forma comparavel com as outras fronteiras € a integragdo da
pecuéria de pequeno porte nos sistemas de producao.

Durante os anos 70 e 80 e oitenta, houve uma tendéncia forte de implementacéo de
fazendas de gado e plantagdes de pimenta e dendé em terras compradas dos pequenos produtores.
Muitas das pastagens hoje sdo degradadas, a maioria dos pimentais foi abandonada no inicio dos
anos 90 e sO recentemente re-abertos. SO a érea de dendé aumentou consideravelmente. Essa



presenca de grandes unidades se reflete numa alta participacéo das culturas perenes no valor de
producdo total do municipio. Ao nivel dos estabelecimentos de tamanho familiar, a presenca de
culturas perenes € mais expressiva do que geralmente suposto, mas ao mesmo tempo ndo alcanca
o grau de complexidade sugerido pelos dados de producdo ao nivel de municipio.

Devido a essas tendéncias contraditorias, ndo aconteceu uma mudanca expressiva na
estrutura fundiaria até o ultimo censo agropecu&rio 1996. Os estabel ecimentos familiares (até 200
ha) representam 98,8% dos estabel ecimentos e 81,2% da area (HURTIENNE, 2006).

Entretanto, a maioria dos estabelecimentos (58,3%) se concentra na faixa de 20 a 50 ha
com 56,5% da érea, enquanto os minifundios até 10 ha reinem 27,6% dos estabel ecimentos em
3% daarea

A pequena producdo foi sempre caracterizada pela sua fraca integragdo ao mercado
(agricultura de subsisténcia) e pela predominancia do sistema de corte-e-queima com cultivos de
culturas alimentares num ciclo de 1 %2 anos e uma fase de pousio de 6 a 10 anos.

A producdo para 0 mercado de culturas comerciais desenvolveu mais nos segmentos da
agricultura comercial ja capitalizada ao lado da pequena producdo, porem o aumento da
densidade populacional e a sucessiva integracdo ao mercado levou a uma tendéncia do
encurtamento progressivo do ciclo de pousio com uma queda da fertilidade do solo e dos
rendimentos fisicos que s6 temporariamente foi aiviada pela introducdo de culturas permanentes
em pequena escala.

HURTIENNE (2006) afirma que a insustentabilidade ecol 6gica — econémica dos sistemas
de producdo da agricultura familiar nas condicOes descritas cria uma instabilidade t&o alta que
obriga muitos produtores a venderem suas terras para grandes proprietéarios de culturas
permanentes ou de gado, aumentando assim a concentracdo das terras e complementando o ciclo
de fronteiras classicas.

Em contrapartida, a visdo evolucionista da integracdo sucessiva dos agricultores de
subsisténcia a0 mercado, € mais provavel que desde o comego da colonizagdo, mais sobre tudo
nos anos 50 e 60, o grau de comercializagdo das culturas alimentares foi mais alto que hoje. Foi
principalmente a queda dos pregos de mercado depois da construcdo da Belém — Brasilia e a
competicdo dom as importacfes baratas das novas fronteiras agricolas de Imperatriz e Goias que
diminuiu o grau de comercializagdo dessas culturas anuais, com a excecao da mandioca, que
seguiu um ritmo de expansdo e retragdo dependendo das grandes flutuagGes do preco de mercado
e dos rendimentos fisicos.

Com a diminuicdo da producdo agricola por conta da baixa no mercado local, a tendéncia
gue se havia na diminuicdo linear do tempo de pousio, da degradacéo ecol6gica e da queda dos
rendimentos fisicos, € mais plausivel assumir um desenvolvimento do tempo de pousio numa
forma ciclica apresentando uma distribuicdo espacia desigual, influenciada pelas flutuacfes das
politicas agrarias, das fases de expansdo das culturas de mercado, dos precos agricolas, da
densidade de populacéo rural e dos padrdes de decisdo dos camponeses sobre o plantio.

1.4 A Agricultura Familiar e o Desenvolvimento Sustentavel

A necessidade do estabelecimento de um novo padréo produtivo que ndo agrida 0 meio
ambiente e que mantenha as caracteristicas dos agroecossistemas por longos periodos levou as
vérias defini¢des de agricultura sustentavel que, mesmo cercadas de imprecisdes, exprimem uma
idéia em potencia e umprocesso de transi¢do, cuja duracdo é aindaincerta. Todas as concepgdes



incorporam a manutencdo em longo prazo dos recursos naturais e da produtividade agicola; o
minimo de impactos adversos ao ambiente; retornos adequados aos produtores; otimizagdo da
producdo com um minimo de insumos externos, satisfacdo das necessidades humanas de
alimentos e renda e acima de tudo o atendimento as necessidades das familias e das comunidades
rurais (DUARTE, 2004).

A Agenda 21, mas especificamente o capitulo 14 que trata do Desenvolvimento Rural,
inovaao relacionar as dimensdes econdmicas, sociais e ambientais e avanca na dimensao politica,
defendendo que o éxito de qualquer medida dependera da participacdo e organizacdo das
populacOes rurais, e da cooperagdo entre governos e setor privado (CNUMAD, 1995: 175).

A Agenda 21 Brasileira ressalta que é necess&rio resgatar a importancia da agricultura
familiar na promocdo da sustentabilidade, compreendendo que a agricultura cumpre fungdes
relevantes ao desenvolvimento do Pais, e recomendando que a politica agricola tenha seu foco
sobre 0 aspecto multifuncional da agricultura familiar.

As principais contribuicbes da agricultura familiar para o desenvolvimento rural
sustentavel que, conforme (ALTAFIN, 2003), ja faziam parte da prética camponesa e foram
inibidas pelo modelo produtivista sdo: 1) garantia da sobrevivéncia da unidade familiar pela
producdo para 0 consumo e garantia da seguranca alimentar, 2) garantia da capacidade produtiva;
3) geracdo de emprego; 4) preservacdo ambiental; 5) resgate de um modo de vida que associa
conceitos de cultura, tradicdo e identidade; 6) valorizacdo do local e de seudesenvolvimento.

Observada pela capacidade de fornecer volumes de alimentos a0 mercado e pela
capacidade de possibilitar 0 acesso aos alimentos. Estudos vém refutando a visdo dos anos de
1970, de que o grande agronegdcio responderia pela oferta de géneros alimenticios, dispensando
a agricultura familiar. Contrariando essa tese, pesquisa realizada pelo INCRA/FAO (2000: 34)
demonstra que os estabelecimentos familiares sdo responsaveis por boa parte dos alimentos que
compdem a cesta basica do brasileiro (Figura 02).
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Figura 02. Vdor Bruto da Producédo (VBP) na agricultura familiar brasileira.

A funcdo econdmica da agricultura familiar diz respeito a pouco conhecida eficiéncia dos
agricultores familiares. A producdo hoje realizada pela agricultura familiar, cujos exemplos em

alguns produtos foram citados anteriormente, € realizada com apenas 25% de todo o
financiamento destinado a agricultura e com acesso a somente 30,25% das terras rurais do Pais.

Além disso, a agricultura familiar produz uma média de R$ 104,00 ha/ano, enquanto a agricultura



patronal produz R$ 44,00 ha/ano (Figura 03). A capacidade produtiva demonstrada pela
agriculturafamiliar € ainda maior por ter sido obtida com pouco acesso as politicas publicas.
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Figura 03. Vaor bruto de producéo (VBP) segundo as regides brasileiras —1996 (ASMUS,
2004).

Analissda como fator de melhoria socia, exerce uma funcdo significativa no
desenvolvimento humano. Os estabelecimentos familiares sdo os principais geradores de postos
de trabalho no meio rural, sendo responsavels por quase 77% do pessoa ocupado na agricultura.
Enquanto estabel ecimentos patronais precisam de, em média, 67 hectares para gerar um posto de
trabalho, os familiares precisam de apenas oito hectares. No Norte acontradicdo é mais gritante,
pois S0 necessarios 166 hectares da agricultura patronal para gerar um emprego, e apenas 14
hectares para a agricultura familiar (INCRA/FAQO, 2000: 30).

Em relacdo a geracdo de empregos no campo, 0 Novo Retrato da Agricultura Familiar no
Brasil (INCRA/FAO, 2000) mostra que a agicultura familiar € a principal responsavel pelos
postos de trabalho no meio rural. Dos 17,3 milhdes de pessoas ocupadas na agricultura na época
do levantamento (1995/1996), 13,8 milhdes estavam na agricultura familiar. Como se observa na
Figura 04 (ALTAFIN, 2003), nas regites Norte, Nordeste e Sul, esse percentual supera os 80%

da m&o- de-obra ocupada no campo.
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Figura Q. Pessoa ocupado em estabelecimentos de agricultura familiar, em relaco ao total
ocupado na agricultura, no Brasil (76,85 %).

Na grande maioria dos casos, a pressdo sobre 0s recursos naturais se da por desequilibrios
no sistema familiar, fruto da exclusdo. O fato de mais de 85% dos estabelecimentos familiares
ocuparem apenas 30,5% da area, enquanto pouco mais de 11% dos estabelecimentos patronais
ocuparem quase 68% das terras ilustra a pressdo existente sobre 0s solos, matas e recursos

hidricos.



A relacdo da agricultura familiar com recursos naturais é considerada positiva quando ela
est4 enraizada no meio fisico, tendo controle sobre seu processo produtivo e convivendo de forma
harmdnica com ecossistemas naturais, percebidos como um patrimonio familiar.

O aumento dos problemas enfrentados nas grandes cidades tem levado a busca de modos
de vida mais saudaveis, a vaorizagdo por alimentos produzidos sem o uso de agrotoxicos, por
produtos produzidos de forma artesanal, além de um crescente desejo de um maior contato com a
natureza. Essa tendéncia tem resultado na valorizagdo da tradicdo da agricultura familiar e no
surgimento de novas opatunidades de trabalho no meio rural.

A agricultura familiar € reconhecida como importante ator social, responsavel por parte
significativa das dindmicas rurais e de grande relevancia na articulacdo rural-urbana,
especialmente em municipios menores. Isso significadizer que a componente cultural do modo
de vida rural, em especial da agricultura familiar, tem ganhado relevancia na busca de um novo
model o de desenvolvimento.

1.5 Agricultura ltinerante

Nos sistemas tradicionais, chamados "corte-queima’ (Figura 05), o agricultor derruba uma
capoeira, da serrapilheira e planta nessa &rea ("roca"), num periodo de tempo que pode levar de
quatro a sete anos, culturas anuais para a aimentagdo. Em seguida, a area se transforma
novamente em capoeira para ser usada apenas depois de um certo periodo de pousio. As cinzas
fornecem nutrientes e matéria organica, aumentam o pH e o solo se torna mais fértil
temporariamente, mesmo com a perda de nutrientes (N) e matéria organica pela queima. A
agricultura itinerante é considerada econdmica em termos de trabalho e ecologica em termos de
manutencdo da fertilidade do meio enquanto os periodos de pousio ficam mantidos por suficiente
tempo. Porém, quando se usa a terra por mais tempo e o periodo de pousio diminui, observa-se
uma perda de fertilidade do solo e um aumento da infestagdo com "ervas daninhas' (vegetacéo
espontanea, mais adaptada ao lugar que nem sempre prejudica a cultura plantada), tornando-se
necessario mais tempo de trabaho para a producdo da mesma quantidade de alimentos bésicos. O
uso do sistema corte e queima € criticado por diversas institui¢des porque provoca a destruicdo
ambiental. A agricultura familiar ndo € a principal causa do desmatamento, apesar das areas
derrubadas por ela serem consideraveis. Como uma alternativa para a reducdo do desmatamento
propde-se a transicdo da agricultura itinerante para uma agricultura permanente (maior tempo de
USO ha mesma area).

Portanto, para esta forma de agricultura migratoria com a rotacéo da area cultivada dentro
dos limites do estabelecimento ocupado continuamente pelo agricultor, € usada a expressao
agricultura itinerante. Vale ressaltar que este sistema se refere apenas as culturas anuais, enquanto
no mesmo estabelecimento outras areas podem ser usadas de forma per manente com culturas
perenes e pasto. Esta tematica se enquadra na problemética da intensificacdo da agricultura, neste
caso das culturas anuais, na maioria culturas alimenticias SCHMITZ et a., 1991; SCHMITZ et
a., 2001).
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1.6 Efeito do Fogo

Segundo Nilton José Souza (2006), historicamente o fogo sempre exerceu grande atracao
sobre 0s seres humanos, estando a evolugdo da nossa espécie diretamente ligada a ele. Sua teoria
e afirmada por JOHNSON (1970), citado por BAYLEY (1982), amais de 500.000 anos 0 homem
vem utilizando o fogo, sendo gque nos dltimos 200.000 anos, houve um grande aprendizado sobre
esta utilizacdo. Deve ser lembrado gue da mesma forma que o fogo exerce atragdo sobre as
pessoas, desperta medo pelo efeito devastador que pode ter, podendo destruir plantacOes,
florestas, casas, matando pessoas e animais. Isto tudo, criou no homem uma grande preocupagdo
para evitar e controlar o fogo, causando muitas vezes um desequilibrio na natureza.

O fogo tem uma serie de efeitos sobre o solo e sobre as propriedades da &gua. 1sso
depende de fatos como a intensidade da queimada, tipo de solo, topografia, clima etc.

Quanto & matéria organica, muitos fatores afetam sua decomposicdo. As interagdes de
microorganismos do solo e residuos das florestas s8o muito importantes e sdo controladas pela
&gua, temperaturas, aeracdo, pH dentre outros. As populagbes bacterianas declinam
imediatamente ap0s a queimada. Alguns pesquisadores afirmam que de 30 a 45°
aproximadamente o crescimento bacteriano tem mais eficiéncia e que depois disso entra em
declinio e que florestas em chamas, com temperaturas entre 200 e 300°%aproximadamente, 80%
das substancias organicas sdo destruidas pela destilacdo que ocorre (SOUZA, 1992).

A remocédo dos detritos do solo pelo fogo causa uma mudanca dramética no suplemento
de comida, 0 que causa uma grande reducdo nos animais do solo. A fauna do solo é
extremamente variada e importante para 0 solo que depende também de substéncias como os
detritos e a umidade para se manterem. O fogo diminui o suplemento alimentar na superficie, a
umidade do solo diminui e 0 pH aumenta. 1sso causa a queda de muitos organismos e requer
alguns anos para que o equilibrio populaciona se estabeleca novamente. Pois embora o0 aumento
de elementos materiais ocorra em determinadas camadas do solo, apds o fogo este aumento é
diretamente proporciona a quantidade de material queimado. Quanto ao pH do solo, 3 anos apos
aqueima das areas, ocorre uma volta ao nivel normal de acidez (se a queimafor leve).

ApOs as queimadas, pesquisas demonstram ocorrer uma reducdo na umidade do solo em
camadas superficiais, esta redugdo € suavizada enquanto a profundidade do solo aumenta,
observa-se também que apos as queimadas pode ocorrer até 2% de reducdo na evaporacdo na
superficie do solo influenciada pelos residuos da queima, porém esta reducéo ndo permanece por
muito tempo.

Do ponto de vista histérico, as queimadas sempre influenciaram o habitat selvagem, isto
desde a idade da pedra, onde a partir do dominio do fogo 0 homem pode, entre outras coisas,



intimidar e cacar grandes animais, portanto a influéncia do fogo sobre os animais historicamente,
além da mortaidade de animais em grandes incéndios, esta relacionada a caca predatéria de
va&rios animais.

Visto que muitos animais peguenos como 0s roedores, vivem em buracos abaixo da
superficie, muitos morrem sufocados por conta da fumaga emitida na queima. Outros animais
lentos que estdo na superficie podem morrer pela agdo direta das chamas, ou pelo aumento da
temperatura que reflete na unidade do ar enquanto que os animais de grande porte sofrem os
mesmos efeitos dos outros animais, dependendo da sua capacidade de adaptacdo podem ter suas
popul agdes reduzidas..

Algumas especies, entre elas pequenos mamiferos, tem sua populagédo reduzida por alguns
anos, apos uma queimada, pois ndo resistem as mudangas drésti cas provocadas pela agdo do fogo.

Com relacdo aos passaros, os efeitos de uma queimada dependem acima de tudo da
estacdo do ano e da intensidade do fogo. Estudos foram feitos considerando espécie, zonas,
alimento dentre outros aspectos, onde foi observado que de uma espécie de passaro para outra,
ocorrem situagBes particulares apds uma queima. Um grande nimero de especies apds as
gueimadas pode sumir de areas queimadas por Varios anos até que estas estejam novamente
restabel ecidas com suprimentos necessarios para estes passaros.

Avaliagdes tém sido desenvolvidas nas &reas queimadas do municipio estudo onde através
de acompanhamentos e estudos em campo, concluiram que cerca de 98% de @rbono, 96% de
nitrogénio, 76% de enxofre, 48% de potassio, 47% de fosforo, 40% de magnésio e 30% de sodio
(MAKENSE et a. 1996) no momento que ocorre a queima da vegetacdo no preparo da area
(Figura07). Associado a estes efeitos negativos esta a emissdo de carbono para a atmosfera,
gueimas acidentais provocando grandes prejuizos nas &eas dos agricultores/las e nas
comunidades, intoxicacdo da populacdo local pela fumaga liberada durante a queima, reducéo da
fertilidade do solo e da produtividade dos cultivos (KATO et al. 2004; HOLSCHER et al. 1997).

1.7 Importancia de Alguns dos Nutrientes Eliminados pela Queima para a Nutricéo
Mineral das Plantas

a. Nitrogénio

E um dos elementos minerais requeridos em maior quantidade pelas plantas e o que mais
limita o crescimento. Ele faz parte de proteinas, &cidos nucléicos e muitos outros importantes
constituintes celulares, incluindo membranas e diversos horménios vegetais. Sua deficiéncia
resulta em clorose gradua das folhas mais velhas e reducdo do crescimento da planta;
inicialmente, em detrimento das reservas das partes aéreas, a planta promove aongamento do
sistema radicular, como uma tentativa de “buscar” o nutriente (FERNANDES, 2006).

b. Enxofre

As fungdes que o S desempenha na planta podem ser classificadas em dois grandes
grupos. estrutural e metabdlico. Os compostos de S desempenham papel muito importante na
estrutura das proteinas, enquanto, no metabolismo, devido sua participagdo num numero t&o
elevado de compostos e de reagdes, a sua falta provoca uma serie de distrbios metabdlicas como
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a diminuicdo da fotossintese e a atividade respiratoria, queda da sintese protéica e a diminuicéo
da fixacdo livre e simbidntico do nitrogénio na atmosfera (FERNANDES, 2006).

c. Potassio

E o cétion mais @éundante na planta, sendo absorvido em grandes quantidades pelas
raizes. Tem importante funcdo no estado energético da planta, na trandocacdo e armazenamento
de assimilados e na manutencdo da &gua nos tecidos vegetais (FERNANDES, 2006).

d. Fésforo

O P congtitui cerca de 0,12% da crosta terrestre, o teor total no solo esta entre 0,2 € 5,0 g
Kg1, entretanto, a interacdo com os constituintes do solo (Al, Fe e CA), sua ocorréncia em
formas orgéanicas e sua lenta taxa de difusdo na solu¢do do solo o torna o0 nutriente menos
prontamente disponivel narizosfera. Mesmo quando sdo aplicadas fertilizantes, as maiores partes
do P adicionado é adsorvida em col6ides do solo, tornando-se com o tempo néo-disponivel, dada
a formagdo de compostos de baixa solubilidade, sem propiciar uma esperada contribuicéo para a
producdo vegeta (FERNANDES, 2006).

e. Magnésio

As fungdes do Mg nas plantas estéo relacionadas, principamente, com sua capacidade de
interagir com ligantes nucleofilicos, como os grupos fosforilicos, por meio de ligagfes idnicas, e
agindo como elemento de ligacdo e, ou , formando complexo de deferentes estabilidades
(FERNANDES, 2006).

1.14 Agroecologia

Dentre as préticas desenvolvidas como alternativas a pratica itinerante de derruba-e-
gueima utilizada nos Ultimos séculos por aproximadamente 98% dos agricultores familiares
encontramos a agricultura com base agroecoldgica, apresentando um mango sustentado do uso
dos recursos naturais, envolvendo um conjunto de combinagdes de culturas agricolas (anuais e
perenes) com espécies vegetais (pastagens, florestas, etc) e producéo animal, de forma simultanea
ou sequiencial, visando a interacdo entre as espécies e a producdo integrada, com vistas ao
desenvolvimento social, cultural, econdmico e ambiertal de uma regiéo.

Alguns autores definem esta base como sendo um campo de conhecimento
transdisciplinar que contem os principios tedricos e metodoldgicos bésicos para possibilitar o
desenho e manegjo de agroecossistemas sustentaveis e, além disso, contribuir para a conservacao
da agrobiodiversidade e da biodiversidade em geral, assim como dos demais recursos naturais e
meios de vida (EMBRAPA INFORMACAO TECNOLOGICA, 2006). Portanto, € uma nova
forma de abordar a agricultura, onde a natureza, 0 homem e todo o0 seu relacionamento €
entendida de forma integrada, convidando técnicos e agricultores a tomarem novas posturas e
adquirirem novos valores. Por outro lado, ela tem suas raizes na pratica tradicional de muitos
agricultores e comunidades rurais ao longo do mundo. E a combinagio entre os conhecimentos
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destas comunidades e agueles acumulados por esta ciéncia mais aberta, que vem garantindo o
sucesso crescente das agriculturas de base ecol 6gica.

E vista por muitos como uma nova ciéncia com capacidade de se sustentar ao longo do
tempo gjudando a fortalecer a vida rura das comunidades de agricultores familiares, pois reforca
a importancia da cooperagdo, do trabalho associativo na producdo e na comercializagdo dos
produtos e dos movimentos sociais no campo.

Sues bases epistemol dgicas mostram que, historicamente, a evolugdo da cultura humana
pode ser explicada com referéncia ao meio ambiente, a0 mesmo tempo em que a evolugdo do
meio ambiente pode se explicada com referencia a cultura humana. Ou sga. a) Os sistemas
biolégicos e sociais tém potencial agricola; b) este potencial foi captado pelos agricultores
tradicionais através de um processo de tentativa, erro, aprendizado seletivo e cultural; ¢) os
sistemas sociais e bioldgicos co-evoluiram de tal maneira que asustentacdo de cada um depende
estruturalmente do outro; d) a natureza do potencial dos sistemas sociais e biol 6gicos, estudado —
se como as culturas tradicionais captaram este potencial; €) os conhecimentos formais, sociais e
biol6gicos, o conhecimento  estudo dos sistemas agrarios convencionais, 0 conhecimento de
alguns insumos desenvolvidos pelas ciéncias agrarias convencionais e a experiéncia com
instituicdes e tecnologias agricolas ocidentais podem se unir para melhorar tanto os
agroecossistemas tradicionais como os modernos; f) o desenvolvimento agricola, através da
agroecologia, manterd, mas opcdes culturais e biolégicas para o futuro e produzird menor
deterioragdes culturais, biologicas e ambientais que os enfoques das ciéncias convencionais por si
S0.

2. OBJETIVOS

2.1 Geral

Identificar as préticas desenvolvidas pelos agricultores (as) familiares no nordeste
paraense como alternativa ab modo de producéo convencional (corte-e-queima) visando 0 uso
sustentével dos recursos naturais.
2.2 Espedficos

Levantar, sistematizar e selecionar nas comunidades de abrangénciado Projeto Tipitamba

experiéncias com bases agroecoldgicas e métodos alternativos (ecologicos) de producdo que
assegurem a conservacao dos recursos naturais.

3.MATERIAL E METODOS

O devido trabalho é resultado de seis meses de pesquisa na unidade da EMBRAPA
Amazoénia Oriental, sede em Belém — Para. Iniciou ho més de outubro do ano de 2006 com
revisdes hibliograficas pertinentes ao assunto de pesquisa. Posteriormente, em campo, visitamos
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0s 47 agricultores parceiros do Projeto Tipitamba onde com metodologia propria informagdes a
respeito das familias e sobreudo sobre os sistemas produtives por elas desenvolvidas Com o
dialogo mantido com as familias, mantivemos acompanhamento sistémicos com intencéo de
obter informacdes diarias de como se organizam e sobre as praticas desenvolvidas como
aternativas ab método convencional. A pesquisa de campo foi desenvolvida no municipio de
Igarapé-Acu. Esta (elevado a categoria de municipio em 26 de outubro de 1906, decreto-lei
estadual de rP 985) esta localizada na Mesorregido do Nordeste Paraense (Figura 06), mas
especificamente na Microrregido Bragantina , ocupa uma area de 756 knt. Faz fronteiraao Norte
com 0s municipios de Maracana e ce Marapanim; ao Sul com o municipio de Santa Maria do
Parg ao Leste com os municipios de Nova Timboteua e Santa Maria do Parg; e, ao Oeste com
os municipios de Castanha e de S8o Francisco de Pard . A sede do municipio esta a 110 km de
Belém (capital do estado), possui como coordenadas geogréficas 1°, 07, 41'’ de latitude Sul e
47°, 47, 15" de longitude Oeste de Greenwich e, sua dtitude é de 39 metros. O principal meio
de acesso, atuamente, é a rodovia, com destague para a BR 316, além de ser o municipio
cortado pelas PA’s 127, 242, 426 e 424. Sua populacdo residente, em T de agosto de 1996
(FIBGE, 1998), era de 30.651 habitantes, sendo que destes, 15.618 (51%) viviam no meio urbano

e 15.033 (49%) e a densidade demogréfica era de 40,5 habitantes por quildmetro quadrado
(Projeto ENV 25,1997).

o]
02 -Bonito 08 - Primavera

' 03 - Braganga 0% - Cuatipuru
04 - Capanema 10 -Santa Maria do Para
05 - |garapé-Acu 11 - Santarém Movo
06 -Mova Timboteua 12 - 580 Francisco do Para
0F - Feixe-Boi 13 - Tracusateua

Figura 06. Mesorregido do Nordeste Paraense e as cidades que a compdem.

O método utilizado no levantamento de informacOes acerca das familias, leva em
consideracdo os aspectos estruturais do diagndstico e seus objetivos. HA mais de uma maneira de
obter informagdes, entretanto, levando em consideracdo a realidade dos agricultores locais,
coletamos informagdes de natureza qualitativa baseando-se na pesquisa acdo, no aprender fazer
fazendo como estratégias de intervencdo, promovendo a apropriagdo coletiva do conhecimento.
Durante a coleta dos dados, utilizamos estratégias de intervencdo plangjada e participativo que,
segundo ALENCAR (1997), tem como objetivo apresentar formas alternativas de organizacéo,
estimulando a reflexdo sobre a realidade em que os atores estdo inseridos e transformar esta
reflexdo em agdes que visem mudar a realidade.

A técnicaescolhida foi baseia-se no Diagnostico Rapido Participativo (DRP), tendo como
principio norteador o envolvimento participativo dos agricultores locais, aumentando sua
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participacdo e capacidade de atuar localmente buscando conseguir um aprendizado atraves de
diferentes formagdes e especiaizagdes profissionais.

No primeiro momento propomos a dindmica “Raiz davida”. Nesta atividade as pessoas se
apresentavam e fadavam principamente dos motivos que as levaram a participar do Projeto
Tipitamba. No segundo momento foi proposto a confecgdo do “Mapa Socia” onde levantaram
informacdes sobre as condic¢des de vida O propodsito desta dindmica € analisar a situagéo social e
gerar adiscussao em relacéo a necessidades e potencialidades. Pretende-se melhorar as condigoes
de vida, em consideracdo a estrutura socia da comunidade. O terceiro foi realizado por meio da
técnica “ Tempestade de Idéias’ que tem por objetivo identificar os interesses dos individuos.

Definido o primeiro tema, utilizamos em um quarto momento a dindmica
“Realidade/Desgj0” como técnica para diagnosticar arealidade, constituindo um eficiente recurso
para o0 levantamento do ponto de vista dos atores em relacdo aos temas definidos, suas
expectativas, formas e processos de como realizé los (ALENCAR & GOMES, 1998).

Estas técnicas corroboram com a busca pelo plangiamento participativo na prética. O
plangiamento participativo esta relacionado ao estabelecimento de meios para se atingir
objetivos. Os passos principais do plangiamento neste tipo de enfoque séo o diagnostico,
estratégia, execucdo e avaliacao.

Os principios basicos do Diagrostico Rapido Participativo estéo voltados ao respeito ao
conhecimento cultural, sendo 0 meio béasico para se chegar a sustentabilidade do uso dos recursos
e da organizagdo social. A ldentidade Cultural (valores, normas, visdes, conhecimentos e
costumes) produz vias endégenas de desenvolvimento. Voltado & analise e entendimento das
diferentes percepcdes pois cada sujeito e cada cultura véem a realidade de forma subjetiva. Os
membros das comunidades, os membros da equipe e os pesquisadores muitas vezes véem e
interpretam o mundo em que vivem de diferentes maneiras. Por meio de um processo de
comunicagdo e de uma aprendizagem mutua, podem ser vistas as diferentes percepcoes, a ta
ponto que os atores podem entender-se e agir conjuntamente.

Escutamos as familias e levantamos as diferentes formas de desenvolvimento, levando em
considerac8o também as posicOes dos desfavorecidos da comunidade, ou segja, 0s grupos com
menos poder econdmico e social, que muitas vezes ndo tém a mesma possibilidade ou facilidade
de se expressarem, visualizamos os diferentes critérios, mudangas de técnicas onde cada
individuo colocava énfase em certos campos.

O trabalho do DRP foi realizado no campo, ou sgja, tanto 0s acompanhamentos quanto as
coletas de dados eram feitas no lugar em que erarealizado o diagnéstico. De forma idénea, pelo
menos parte do relatorio foi redigido igualmente no campo, ja que o DRP implica num estilo de
trabalho paulatino, ou sga, o processo de aprender passo a passo. Por isto, constantemente
revisdvamos e analisdvamos as informagdes obtidas, para determinar em qual direcdo deve-se
proceder nos dias seguintes. Desta maneira se aprofunda o entendimento das técnicas utilizadas.

Apés as visitas e os acompanhamentos, para cada sistema produtivo encontrados nas areas
em estudos, foram feitas coletadas de 5 (cinco) amostras simples de solos em pontos distintos em
profundidades de 35 cm, 510 cm, 10-20 cm, 20-30 cm e 30-50 cm em cada sistema. As
amostras foram identificadas e encaminhadas ao Laboratério de Solos da propria unidade onde
passaram pelo processo de secagem de terra fresca seca ao ar em um ambiente ventilado e a
sombra. Depois de seca as amostras foram destorroadas com auxilio de um rolo de madeira,
evitando quebrar pedras ou concregdes. Em seguida as amostras foram passadas em uma peneira
de 2 mm e posteriormente transferidas para os recipientes apropriados, devidamente identificadas
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no intuito de posteriormente serem analisadas para a realizagdo do monitoramento dos estoques
de carbono, fésforo, nitrogénio, potassio, calcio, magnésio dém da avaiacdo do pH e Matéria
Organica(Anexo 02).

Outra atividade desenvolvida durante os trabalhos foi o intercAmbio realizado entre os
agricultores, onde através de visitas em areas previamente selecionadas puderam constatar
diferentes experiéncias que vém sendo desenvolvidas com diferentes tipos de preparo de &reas
sem o uso do fogo e também préticas agroecol 0gicas existentes e ja consolidadas na regido. Esta
acao facilitara a troca de conhecimentos cientificos e empiricos adquirido ao longo dos anos de
forma a motiva- |os as mudangas nos seus sistemas de produgdo convencional.

Para enriquecer o trabalho, foram coletados dados obtidos em campo a respeito das
caracteristicas qualitativa e quantitativa das espécies perenes e semiperenes cultivadas nos
sistemas demonstrativos. As variaveis mensuradas levadas em consideracfes foram a alturae o
diédmetro das plantas, onde futuramente possa haver analises sobre o desenvolvimento destas
variaveis mediante efeitos tropicos e antropicos referentes ao meio (Tabela 3).

3.1 Escolha dos Agricultores

Para a escolha dos agricultores que fizeram parte da pesquisa, primeiramente decidiu que
trabalhar com os que participam do Projeto Tipitamba, chamados de agricultores parceiros, pois
nas &reas destes j4 se encontram parcelas de areas com culturas plantadas na l6gica da néo
utilizacdo do fogo e pela aproximagdo que estes agricultores tém durante os 13 anos de
desenvolvimento do projeto.

No primeiro momento, a amostra constou de quarenta e sete agricultores parceiros, isto €,
todas as familias envolvidas no projeto e como método de pesquisa, utilizaramse entrevistas
semi-estruturadas e estruturadas.

Para a caracterizacdo dos agricultores familiares e dos sistemas de producéo por eles
desenvolvidos, usou-se da estratégia da visitas mediante pesquisa com o intuito de levantar o
tamanho da propriedade, o que produzem, divisdo do trabalho no interior do lote, divisdo e uso da
terra, areas e idades das capoeiras, quanto tempo participam do Projeto Tipitamba, qual a visdo
gue tém quanto ao Projeto.

A organizagdo das entrevistas seguiu procedimentos e recomendagdes estabelecidas e o
formulério (Anexo 1) foi testado inicialmente em 3 propriedades para saber se 0 mesmo atendia
0s objetivos propostos.

Com base nos dados obtidos nas entrevistas e observacfes das areas e com referencias
concretas quanto ao processo de transicdo agroecoldgica a partir da adocdo dos principios da
Agroecologia, foram escolhidas 7 (sete) familias (Quadro 02) entendendo que estas asseguravam
a utilizacdo de recursos locais, a diversificagdo da producéo e outros atributos que apontavam
para a sustentabilidade dos sistemas de producéo tradicional, tendo como visdo, a sobrevivéncia
de sua familia ao invés da funcionalidade a |6gica da expansdo capitalista.

Segundo ALTIERI (2002), esta referéncia esta associada a Agroecologia, pois garante a
seguranca alimentar com a valorizagdo de produtos tradicionais e conservacdo de germoplasmas
de variedades cultivadas locais, resgata e reavalia o conhecimento das técnicas camponesas,
promove 0 uso eficiente dos recursos locais;, aumenta a diversidade vegetativa e de animais
diminuindo os riscos; diminui 0 uso de insumos externos buscando novas relagdes de mercado e
organizagOes socials.
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Quadro 01. Agricultores familiares escolhidos em critérios pré-estabel ecidos.

Area  Agricultor (ra) Apdido %&Tgﬁggﬁ?ee G ecogro ;ﬁ cas
Area0l Arnado Arnddo Cumaru V\? 841;01 ;1225 5
Area 02 FranciscaCosta | DonaFrancisca |Sao Jo&o V\? 81079 gfg; 0

- SYaTey 5
Area 03 Jodo Barros Jodo Barros Séo Jodo V\? 817(9 g83257 17
- oo 7
Area 04 Paulo Monteiro | Paulo S80 Jodo V\? 8107(9 %8’3350”
Area 05 Jodo F.L.Filho |Picote Nova Olinda V\? 84117(? 59,32’33,,
Area06 JoséL.Ramos |ZéLuis Nova Olinda V\? 8107(9 592272 0
Area07 JostPaheta |ZéPdheta  |Si0Jodo W AT 37 It

Fonte. Pesquisa de campo, municipio de Igarapé-acu — PA, 2006/07.

4. RESULTADOSE DISCUSSAO

4.1 Caracterizacdo da Regido

A regido é largamente conhecida como fronteira agricola antiga, onde a ocupagdo foi
induzida pelo governo e teveinicio no final do século dezenove, com a distribuicéo de lotes de 25
hectares aos colonos assentados ao longo da rodovia Belém Braganca (Rodovia federal BR — 316
e a estadual PA — 242) onde desde entdo, praticam-se predominantemente agricultura itinerante,
alternando periodos de cultivo principalmente de feijdo caupi (Vigna unguiculata), milho Zea
Mays), arroz (Oriza sativa) e mandioca (Manihot sculenta) com periodo de pousio, em vegetacdo
secundaria ou capoeira (DENICH, 1991).

4.2 Caracterizagao das Propriedades

As propriedades sdo divididas em 5 (cinco) comunidades, sendo: S&o Jodo, Nova Olinda,
Rosério, Novo Brasil e Aparecida onde ambas participam do programa vinculado ao Ministério
do Meio Ambiente intitulado pelas comunidades de Raizes da Terra.

As propriedades escolhidas medem, em media 25 hectares divididos em &reas de cultivos
anuais, semiperenes, perenes, areas de pasto, capoeira de diferentes idades (Figura 07) e o sitio
que também é conhecido como quintal.
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Figura (7. Média das areas de uso da terra dos estabelecimentos agricolas (Santos, Loraine —
2005).

As familias possuem em seus quintais plantas medicinais s como: Boldo (Peamus
boldus); Arruda (Ruta graveolens); Cha preto Camellia Snensis |.); Pimenta longa (Piper
hispidinervum); Amocrescido (Portulaca pilosa L.); Babosa (Aloe vera L.); Manjericao; Capim
santo Cymbopogon citratus Staupf.); Horteld Mentha piperita L.); Patchulli Pongostemon
patchouly); Caatinga de mulata; Sucuriju (Mikania lindleyana DC.); Canarana (Costus spicatus);
Japana (Eupatorium ayapana); Favacdo (Ocimum gratissmum); Mastruz (Chenopodium
ambrosioides L.); Erva cidreira (Melissa officinales) que sdo destinadas a fabricagdo de
medicamentos; frutiferas: Pupunha (Bactrisgasipaes Kunth); Bananeira (Musa paradisiaca);
Acai (Euterpe oleracea Mart.); Muruci (Byrsonima crassifolia L.); Graviola (Anona muricata
L.); Ingazeiro (nga edulisMart.); Goiaba (Psidium guajava L.); Coco (Cocos nucifera L..);
Abacate (Persea americana Mill.); Abacaxi (Ananas comosus); Cupuacu (Theobroma
grandiflorum W.); Caju (Anacardium occidentale L.); Manga (Mangifera indica L.); Mamao
(Carica papaya L.) e pequenas criaches como patos, perus, galinhas e porcos que sdo usadas na
complementacdo da alimentacdo familiar e dos vizinhos.

Com relacdo as areas ocupadas por capoeiras de diferentes idades variando entre 1 a mais
de 20 anos, temse uma média de 77% da area tota b estabelecimento agricola, sendo que
22,9% sdo de capoeiras com idade entre 1 — 5 anos; 19,4% entre 6-10 anos; 11,30% entre 11-15
anos e 23,40% de capoeiras de mais de 16 anos (Figura 08).

< 5 ANOS
> 16 ANOS 23% 22.90%

11- 15 ANOS 8- 10 ANCS
11,20% 19.40%

Figura 08. Média das areas de capoeira em diversas idades de acordo com o0 uso da terra (Santos,
Loraine —2005).

Nas descrigbes das culturas produzidas na regido, na grande maioria das propriedades

observasse como destaque os cultivos temporarios de mandioca, cultivada quase gue em todos 0s
lotes, milho e feljdo, variando a &ea plantada de um lote para outra. Dentre os cultivos
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permanentes e semipermanentes assume destague a exploragdo de cultivos comerciais como
pimentado-reino (Piper nigrum L.) e maracuja (Passiflora idules), entretanto, apds as
intervencbes técnicas outras espécies foram introduzidas no intuito de enriquecer a
biodiversidade local aém de garantir diferentes receitas. Espécies frutiferas como o cupuagu
(Theobroma grandiflorum), graviola (Annona muricata L.), agai (Euterpe oleracea Mart.), liméo
(Citrus limon Burn), laranja (Citrus sinensis Linn Osbeck), tangerina (Citrus reticulata Blanco),
jaca (Autocarpus integrifolia Forst), murici (Byrsonima carssifolia H.B.K.), manga (Mangifera
indica L.), caju (Anacardium occidentale L.), goiaba (Psidium guajava L.), abacate (Persea
americana Miller), coco (Cocos nucifera L.), maméao (Carica papaya L.), tucuma (Astrocaryum
aculeatum Meyer),pupunha (Bactris gasipaes H.B.K.), urucim (Bixa orellana L.), ameixa
comum (Prunus sp), jambo (Eugenia malaccensis L.), bacuri (Platonia insignis Mart.), inga
(Inga edulis Mart.), tapereba (Spondias lutea L.), acerola (Malpighia glabra L.), abiu (Pouteria
caimito Radlk), abacaxi (Ananas comosus Merril), biriba (Rollinia mucosa Baill.), e banana
(Musa spp.). Além de espécies madeireiras de interesse econdmico como O parica, mogno
africano, teca (Schizolobiumamazonicum, Khaya ivorensis e Tectona grandis respectivamente).

Nas Unidades de Producdo, verificou-se, em sua maioria, a existéncia de casa de farinha
para beneficiamento da mandioca.

4.3 Sistemas Agr oflorestais

O Sistema Agroflorestal, ou comumente conhecido, SAF's, pode ser compreendido como
a nodalidade do uso integrado da terra para fins de prodicao florestal, agricola e pecuaria. A
tecnica permite a diversidade da populagéo, consequentemente que haja produtos ao longo de
todo o ano. Outras caracteristicas do sistema esta vinculadas a melhoria-da-méo de obra da
familia; ao equilibrido de sua alimentacéo; a melhoria da ciclagem dos nutrientes dimuindo a
necessidade de adubacéo; a protecdess a variagdess dos precos dos mercados diminuindo os
risco; alem é claro da diminuicao da necessidade de novos desmatamentos.

Dentre as diferentes formas de Sistemas Agroflorestais - SAF nas regifes tropicais sdo
destacados os, Sistemas Agrossilvipastoris, , 0s Consorcios Agroflorestais com espécies nativas
Agrossilviculturais, Enriqguecimento de capoeiras Quintais agroflorestais, entre outros. sendo
estes dois Ultimos bastante praticados na Amazonia. Os sistemas permitem que 0s agricultores
familiares possam obter renda de diferentes espécies e produtos ao longo do ano. Na Amazonia, é
comum o cultivo de espécies frutiferas em SAF comerciais multiestratificados.

A preferéncia dos agricultores das &reas de estudos pelas culturas anuais e pelas espécies
permanentes frutiferas, esta relacionada com a seguranca alimentar da familia e com as demandas
do mercado local. A preferéncia por culturas permanentes especialmente por frutiferas também
foi constatada por FRANKE et al. (1998), em estudos realizados em SAF estabelecidos em &reas
de agricultores familiares do Acre. O cultivo das frutiferas, segundo estes autores, tinha como
finalidade principal a venda dos frutos e a subsisténcia das familias locais.

Nota-se também que dentre as espécie s temporarias anuais, mandioca (Manihot esculenta)
€ a que mais se destaca nos sistemas agroflorestais identificados, aém do feijédo (igna sp.),
espécie bastante cultivada e que também tem um papel importante na seguranca alimentar de
agricultores familiares. Apesar da lavoura da mandioca néo cobrir os gastos dos agricultores, esta
€ cultivada pelo fato de ser rustica e de fécil cultivo, gudar na aimentagdo da familia e no
orcamento familiar, além de ser tradiciona mente uma cultura marcante desta microrregio.
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De acordo com ALMEIDA (2006), essa preferéncia pode ser explicada pelo fato de ser
uma cultura que desempenha importante papel social como principal fonte de carboidratos
para milhdes de pessoas, principa mente nos paises em desenvolvimento.

Segundo ROSA (2002), a producéo de farinha de mandioca € uma atividade de grande
importancia, ndo somente pelo aspecto econémico, mas também pelo lado socia, visto que ela
aumenta as relagdes sociais entre os membros das familias (esposa, marido e filhos e parentes
préximos) e entre as familias locais.

Culturas aimentares anuais como a mandioca e o feijao,tradicionalmente, sdo destinadas
ao consumo familiar e o excedente destinado ao mercado interno estadual, além de, em geral,
serem implantadas em sistema de derrubada e queima, aproveitando a fertilidade natural do solo
durante um periodo de dois a trés anos.

Dentre as permanentes, a pimenta-do-reino Piper nigrum) € a espécie mais frequente,
pois esta presente na metade dos arranjos identificados. A preferéncia dos agricultores por esta
especie, pode ser explicada pelo valor de comercializagdo do produto, pois segundo o IBGE
(2002) € uma das principais culturas agricolas desse municipio.

O maracuja (Passiflora sp.), que apesar de todos os entraves, associados a doenca e
conseqlientemente a despesas com agrotoxicos, esta presente em 19% dos arranjos. Isto se deve
ao fato de que uma cooperativa local incentiva o plantio desta cultura, visando o mercado de
polpas de frutas. No entanto,devido a alta incidéncia de doencas no maracuja, observada no
municipio estudado, a renda obtida com a producdo, nem sempre cobre os gastos com
agrotoxicos.

Dentre as fruteiras arbéreas, o cupuagu (Theobroma grandiflorum), o caju (Anacardium
occidentale), o acai (Euterpe oleracea), a pupunha (Bactris gasipaes) e o coco (Cocus nucifera)
s80 as mais frequentes nos SAF. Varios autores (HOMMA et al., 1994; ALMEIDA et al., 2002;
BRILHANTE et al., 2004; COSTA, 2006a), encontraram que os SAF de agricultores familiares
da Amazobnia sdo compostos, em geral, por espécies frutiferas.

O acai, a pupunha e 0 coco sdo espécies que se adaptam em SAF, em decorréncia de
possuirem copa aberta, talo ereto, facil propagacao, autopoda e serem de uso multiplo (COSTA,
2006b).

Entretanto, as esséncias madeireirasque iram ser utilizada pel os agricultores nos SAF, sdo
praticamente todas de valor econdmico, dentre estas espécies, mogno (Swietenia macrophylla) e
a teca (Tectona grandis). A freguéncia destas espécies, possivelmente é explicada em vistas da
divulgacdo da qualidade e preco de sua madeira a nivel regiona e internacional.

No Continente Africano, a adocdo de SAF com espécies madeireiras € maior, isto porque
os agricultores familiares comercializam com maior facilidade lenha e carvéo FRANZEL &
SCHERR, 2002a e 2002b; FRANZEL et al., 2002; MUDHARA et al., 2003).

As espécies, anuais (temporérias); semi-perenes, frutiferas e madeireiras (permanentes),
s80 cultivadas em diferentes arranjos, escalonados no tempo e no espaco. A maioria das areas dos
SAF é composta por espécies frutiferas, isto €, 78,12% possuem pelo menos uma espécie
frutifera. A espécie permanente, com fins madeireiros possivelmente atingira 50% dos arranjos.

Essa diversificagdo dos SAF permite um maior aproveitamento da &rea cultivada, ao invés
de ser feito oreplantio das espécies de um determinado SAF, o agricultor prefere cultivar outras
espécies, frutiferas, de formaa ocupar aquele espaco. Com isso, o agricultor pode obter diferentes
produtos do SAF, além de aumentar adiversidade de espécies nos SAF e aperfeicoar o uso da
areadestinada a este sistema.
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Quanto ao interesse dos agricultores quanto as espécies, entre as fruteiras, as de maior
interesse sdo: acai (26,3%); cupuacu (15,8%); pupunha (15,8%); pimenta-do-reino (15,8%) para
condimento; e nas anuais entram em destague: mandioca (21,1%) e feijdo. (10,5%). No que diz
respeito as madeireiras, andiroba Carapa guianensis), mogno Swietenia macrophylla), teca
(Tectona grandis), ucuuba (Virola sp.) sdo as preferidas deste grupo, com 5,3% de interesse.

4.4 Especificidades das Propriedades
4.4.1Areal

Arnaldo dos Reis, proprietario da érea localizada na comunidade do Cumard com
coordenada geogréfica 01° 11’ 23,5” de latitude Sul e 047° 31" 59,5" de longitude Oeste de
Greenwich. Uma das caracteristicas marcantes da &rea além de ser a Unica que ndo havia feita
trituracdo € o fato de ter sido usado defensivos naturais para controlar insetos e doencas no
plantio de maracuja (Passiflora idules), onde o produto foi borrifado em trés fileiras de maracuja
dentre as diversas presentes praticas convencionais (defensivos agricolas), demonstrando
resultado aparente devido os ramos frondosos, entretanto o agricultor voltou a pratica
convencional por ndo encontrar viabilidade econdmica no margjo desta prética.

Entre as filas de maracujg, o produtor consorciou outras espécies de importancia
comercia no sentido de diversificar a producéo e a biodiversidade da area. As espécies foram
plantadas de modo alternadas, onde as plantas séo de graviola, agai e laranja instalados numa érea
de 4900 n destinada a recuperagéo.

Conforme a mensuragdo obtida no sistema com espécies perenes e semiperenes, obtemos
as médias de 17,11 mm de didmetro, 16,95 cm de altura, 25921,15 cm? de &rea basal e 6,83% de
mortalidade para o plantio acai; as médias 34,24 mm de didmetro, 171,27 cm de altura,
92140,58 cnt de érea basal e 0% de mortalidade para o plantio da graviola e as médias 23,06 mm
de diametro, 142,54 cm de altura, 11448,19 cnf de &rea basal e 7,14% de mortalidade para o
plantio de laranja (Quadro 03).

4.42 Area?2

Francisco Costa, proprietario da area de 3900 nf localizada na comunidade de S&o
Francisco com coordenadas geogréficas 01° 00° 03,4” latitude Sul e de 047° 37’ 53,0” longitude
Oeste de Greerwich. A &wea triturada apresenta um sistema produtivo com feijdo, milho,
cupuagcu, acai, gliricidia e liméo. No sistema foram plantas 66 mudas de acai com espacamento
de 10 x 5 m e adubadas com esterco de galinha e Adub. ARAD, 77 mudas de cupuagu com
espacamento de 5 x 5 m e adubadas com esterco de galinhae Adub. ARAD, 77 mudas de Lim&o
com espacamento de 10 x 5 m e adubadas com esterco de galinha e Adub. ARAD e diricidia
(Gliricidia spium) com espagamento de 3 x 3 m.

Através da mensuracdo no sistema, obtemos as médias de 25,62 mm de diametro, 25,84
cm de altura, 16484,96 cnt de &rea basal e 53,12% de mortaidade para o plantio acal; as
médias 12,03 mm de didmetro, 67,93 cm de altura, 1517,978 cnf de &rea basal e 77,77% de
mortalidade para o plantio do cupuagu e as médias 20,13 mm de diametro, 66,36 cm de altura,
20801,52 cnt de &rea basal e 7,35% de mortalidade para o plantio de lim&o laranja (Quadro 03).
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4.43Area 03

Jodo Barros, proprietéria de duas &reas trituradas, a primeira com 1600 nf e a outra de
6900 nt todas elas localizadas na comunidade de S&o Jo&o tendo como coordenadas geogréficas
01° 00" 35,7” latitude Sul e de 047° 38’ 35,1" longitude Oeste de Greenwich.

Um quarto da &rea foi plantado feijdo e adubados com NPK 10,28,20. Na area também
foram introduzida mandioca e macaxeira, no dia 22/03/06 foram plantadas 121 muda de acai com
espacamento de 9 x 6 m e adubadas com esterco de galinhae ARAD, entre os dias 24 e 28/03/06
foram plantadas 121 mudas de Cupuagu com espacamento de 9x 6 m e adubadas por esterco de
gdinha e ARAD e Gliricidia com espacamentos de 9x 6 m intercaadas com as outras especies,
esta Utima o agricultor como 0s outros que praticam a mesma técnica esperam utilizéla como
“tutor vivo” para a pimenta-do-reino tendo em vista que esta cultura desprende 80% do custo
para a estaca condutora da planta. Na outra area, 0 agricultor consorciou a mandioca, acai,
cupuacu e a gliricidia com excegdo somente o feij&o, ele respeitou 0s mesmos espacamentos.

Através da mensuracdo realizada ros sistemas, foi possivel obter das espécies perenes e
semiperenes as médias de 22,07 mm de diametro, 20,86 cm de altura, 42166,16 cn¥ de &rea basal
e 14,05% de mortalidade para o plantio agai; as médias 12,13 mm de didmetro, 76,39 cm de
altura, 8560,86 cnt de &rea basal e 40,49% de mortalidade para o plantio do cupuagu (Quadro
03).

4.4.4 Area 04

Paulo Monteiro, proprietério de trés dress trituradas, com 3000 nf, 600 nt e 2700 nf
localizadas na comunidade de S&o Jodo e tendo como ®ordenadas geogréficas 01° 01’ 38,3”
latitude Sul e 047° 38’ 06,0” de longitude Oeste de Greenwich.

As areas encontram certa declividade e estdo distribuidas em trés sistemas, onde uma ha
0 CONSsorcio entre o maracuja e o agai e liméo, outra area houve o plantio de feijdo consorciado
com milho e posteriormente foi plantado melancia e a terceira érea 0 consorcio entre a mandioca
e a macaxeira

Através da mensuracdo foi possivel obter as médias das plantas perenes e semiperenes
com 23,69 mm de diametro, 24,35 cm de altura, 46308,95 cnf de 4rea basal e 1,05% de
mortalidade para o plantio acgai; as médias 16,70 mm de didmetro, 24,35 cm de atura, 24999,09
cn? de érea basal e 13,68% de mortalidade para o plantio de lim&o (Quadro 03).

4.45Area 05

Jodo F.L. Filho, proprietario de uma éreatriturada no més de fevereiro de 2006 com 2500
n localizadas na comunidade de Nova Olinda onde apresenta as coordenadas geogréficas 01°
02" 33,8" latitude Sul e 047° 29" 40,3” de longitude Oeste de Greenwich.

A area foi triturada em fevereiro de 2006 e plantada entre os dias 05 e 20/03/06 .Foram
plantados Acai, Gliricidia e cupuagu O acai com espacamento de 10 x 5 m, a gliricidia foram
234 mudas com o espacamento de 4x4 m e 67 mudas de Cupuagu com espacamentos de 10x5 m
Os diametros e dturas médias respectivamente foram de 21,23 mm e 18,35 cm de Acai; €, 8,8
mm e 52,64 cm de Cupuacu A &rea basal e mortalidade de 27748,65 cnf e 1,28% para o acai e
6547,487 cnt e 25,64% de mortalidade (Quadro 04).
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4.4.6 Area 06

José L. Ramos, proprietério de dois sistemas produtivos de &reas triturada com 1800 nf a
primeira e outra com 1700 nf localizadas na comunidade de Nova Olinda com coordenadas
geogréficas 01° 02' 24,2" latitude Sul e 047° 29" 47,0" de longitude Oeste de Greenwich.

Anteriormente era uma capoeira de 12 anos, posteriormente rogada, queimada e plantada
roca e milho, apds 12 anos, triturada e plantado maracujg, acai e graviola. Os didmetros e alturas
médias respectivamente foram de 26,80 mm e 37,80 cm de acai; 19,82 mm e 130,88 cm de
graviolae 51347,10 cnf de reabasal e 0% de mortalidade para acai e para o cupuagu 36388,56
cn? de 4rea basal e 4,68% de mortalidade.

4.4.7 Area 07

José Palheta, proprietério de dois sistemas produtivos de &reas triturada com 2500 nt a
primeira e outra com 1400 n¥ locaizadas na comunidade de S& Jodo com coordenadas
geograficas 00° 59" 53,0” latitude Sul e 047° 37" 34,7 de longitude Oeste de Greenwich.

O primeiro sistema foi plantado acai e cupuagu e 0 segundo maracuja, agai e cupuagu,
plantadas de modos alternados em linhas. Foram plantados 65 mudas de acai com espagamento
de 10 x 5 m, 250 mudas de maracuja com o espacamento de 2,50 x 2,50 m e 132 mudas de
cupuagu com espacamentos de 5 x 5 m Os didmetros e aturas médias respectivamente foram de
24,30 mm e 26,54 cm de agai; 11,81 mm e 34,99 cm de cupuagu e &reas basal de 35148,7 cn?
12,30% de mortalidade para acai, 6132,992 cnf e mortalidade de 58,33% para o cupuacu (Tabela
04).

Quadro 02. Especificidades das areas em estudos.

Area Cultura Plantada T/R | Area (hd) | N° Sistema
Area 01 [Maracuja, Graviola, Acai, Laranja R 0,49 1
Area 02 [Feijdo, Milho, Cupuacu, Acai, Gliricidia, Limdo | T 0,39 1
; Feijdo, Acai, Cupuagu, Gliricidia T 0,16
Area 03 o rdioca, Acai, Cupuacu, Glincidia T | 0,69 2

Maracuja, Acai, limao T 0,30
Area 04 [Feij3o, melancia, milho T 0,06 3
Mandioca e macaxeira T 0,27
Area 05 |Cupuacu, Acai, Gliricidia T 0,25 1
‘ Graviola, Acai, Cupuagu, Gliricidia T 0,18
Area 06 Maracuja, Acai, Graviola T 0,17 2
0 Cupuacgu, Acai T 0,15
Area 07 Maracuja, Cupuagu, Acai T 0,14 2

Fonte. Pesquisa de campo, municipio de Igarapéagu — PA, 2006/07 (T- Areatriturada;R — Area
recuperada).
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Quadro 03. Dados da mensuracdo das espécies perenes e semiperenes encontradas nas areas em
estudos.

, » % m G G/100 -
Area | Espede | @ | @@/ha) | @nrooind)y| M7
Acal 71T 16,95 2507115 | 2356468 6,83
Area0l [Graviola [ 34.24 7127 9214058 | 12285410 |0
Caaja (2306 14254 |11448.10 4240070 | 7.14
Acal 25,6 75,84 1648496 |53177.29  |53.12
Area02|Cupuacu |1203  |67.93 1571,978 |11228.41  |77.77
Dméo  |2013 66,36 2080152 | 3250237 7,35
o3| A 52.07 20,6 42166,16 | 4054438 14,05
Cupiacy [1213  [76.39 856086 | 1205755 [ 40,49
ronon | AcA 53,69 24,35 26308,95 |49064.84 | 105
[im&o [ 16,70 6053 24999,00 | 30486.70 | 13,68
renos A 71,23 18,35 57748,65 | 3749817 | 1.28
Cupuacy |8.8 52,64 6547487 | 1148682 | 25,64
Ao op | RS 2680  [37.80 513471 6668454 |0
Graviola | 19.82 130,88 |36388,56 | 3465577 | 4,68
o7 | A 2430 (2654 351487 6166438 12,30
Cupuacy | 1181 3,99 6132092 1115089 58,33

Fonte. Pesquisa de campo, municipio de Igarapé-acu — PA, 2006/07 (& — Diametro; H — Altura;
G — Area Basal; G/100 — Relagdo da Area Basal ha cada 100 individuo; M% - Taxa de
Mortalidade).

4.5 Per cepcao dos Agricultor es quantos as duas técnicas (Alter nativa e Convencional)

No Par4 o projeto ainda € restrito a alguns municipios da regido (Capitdo Poco,
Marapanim, M&e do Rio, IgarapéAcu, entre outros), porém ja vem sendo implementado em
outros estados. D emos atengdo ao que esta sendo desenvolvido em Igarapé-Acu - PA, onde conta
com 47 familias de produtores parceiros do projeto.

A pesquisa vem sendo desenvolvida ha 12 anos, porém a expansdo se da de forma lenta,
tendo em vista que a avaliagdo por parte dos agricultores dos pontos positivos e negativos
(Quadro 34).
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Quadro 04. Sintese das vantagens e desvantagens dos métodos de corte-e-queima e corte e

trituracéo das capoeiras.
METODO DE CORTE E TRITURACAO METODO DE CORTE E QUEIMA
Vantagens Desvantagens Vantagens Desvantagens
Reducéo de forga de trabalho; Reducdo na aquisicdo de | Rapidez e facilidade no | Com o tempo o solo fica
madeira e para a producdo | plantio prque o solo fica | fraco (reducéo da
de lenha; limpo; fertilidade);

Rapidez na colheita da

mandioca;

A primeira capina que é
bastante dificil;

N& precisa de adubo
porque o solo ja fica
fertilizado;

S6 pode cultivar a area por
um ciclo agricola.

Melhoria da fertilidade do
solo;

Impossibilidade da
maguina em triturar
capoeiras grossas;

Tem madeira a vontade
para producdo de lenha e
cabo para as ferramentas.

Produtividade agricola &
menor  principalmente  no
segundo ciclo;

Crescimento das

capoeiras;

répido

Os custos dos servigos da
magquing;

Presenca de muitos todos;

Flexibilizagdo do calendério
agricola;

Demorano plantio;

Maior méo-de-obra quando
comparada com 0 outro

sistema;

Produtividade agricola é maior
principalmente no segundo
ciclo.

Adubacdo que é necesséria
para os cultivos de ciclo
curto como caupi e milho.

Aumento no numero de
capinas.

Fonte. Santos, Loraine et al — 2005.

Visto as diferencas, para os agricultores empregarem uma nova tecnologia ndo deve levar
em conta apenas um Unico parametro na orientacdo de suas opgdes, muito embora, um ou outro
elemento possa exercer uma influéncia maior no processo de decisdo. Aspectos culturais como
saberes e crengas locais, além dos projetos familiares de vida, os meios de producéo disponiveis,
a relagcdo com o meio ambiente, entre outros, sGo exemplos de critérios de escolha que
influenciam as preferéncias técnicas desses agentes.

Como observado, a participagdo dos agricultores/as como sujeitos da construcéo desse
novo conhecimento, com suas percepgdes sobre o significado da tecnologia e a utilizagdo dos
conhecimentos locais desenvolvidos em sua comunidade, sdo pecas fundamentais no
desenvolvimento deste trabalho, que se constitui num processo de investigagdo comprometida
com atransformagao social, tendo como ponto de partida aleitura da realidade social.

A concepcdo que o agricultor/a, quando possivel preservada, tem a partir da visdo
holistica sobre a atividade agricola, € uma condi¢do basica em estudo que busca compreender ndo
SO a sua percepcao sobre a tecnologia empregada, mas, também, entender como atua € como
toma suas decisdes durante o processo de producéo, como por exemplo, que fatores utiliza para a
escolha das areas para implantar uma determinada cultura (REIJNTES et al. 1994).

4.5 Caracterizacdo do Solo
O municipio é constituido predominantemente pelo Latossolo Amarelo com variactes de

textura, assentado sobre arerito e argilitos com profundidades de 1,50 metros a mais. Na grande
maioria acida, de boa drenagem e com baixa fertilidade quimica natural destacando uma baixa
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CTC (Capacidade de Troca Catibnica), elevado teor de aluminio trocavel e baixo teor de cétion
basico (calcio, magnésio e potéssio) e de fésforo disponivel.

Com menor concentracdo verifica se 0 Concrecionario Lotérico, formado por uma mistura
de particulas mineralégicas finas e concrecbes de um arenito ferruginoso, porém nas areas
inundaveis, atestam se a presenca de solos Aluviais e Hidromaorficos, principamente o Gleissolo
pouco humico apresentando uma fertilidade natural mais elevada do que solos da terra firme,
devido a constante deposicdo de sedimentos nas areas prOximas as margens dos rios,
principalmente nos periodos de cheias.
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5. CONCLUSAO

Os agricultores em estudo passam por um processo de transicdo da Agricultura Moderna
para a Ecologica, onde o pensamento humano deixa de ver a agricultura como um modo
exclusivamente de angariar recurso financeiro e passa a se preocupar com 0 meio ambiente e com
arelacdo socia oferecendo principios para o estabel ecimento de estilo de base ecol gica

Este fato tem se dado através da utilizacdo de principios agroecologia se preocupando
com solugdes vidveis e sustentéveis, tratando de uma outra 6tica de producdo preocupada com as
presentes e futuras consequéncias dos recursos e do meio aparecendo como foco central o
conceito de transicdo agroecoldgica, entendida por muitos como um processo gradua e
multilinear de mudanca, que ocorre através do tempo, nas formas de mango dos
agroecossi stemas, aproximando esses dos sistemas naturais onde estéo inseridos. Entretanto, as
perspectivas mostramse positivas para o agricultor, porque a demanda por seus produtos tem
sido crescente, dado que o consumidor esta cada vez mais preocupado com sua salde, e 0s paises
importadores de alimentos est&o mais rigorosos quanto aos indices de residuos téxicos.

Entretanto, o sistema de cultivo sofreu impacto a inovacéo tecnol égica (corte e trituracéo
das capoeiras). Esta inovagdo teve iniciadmente uma relevancia superficia por parte dos
agricultores, porém com passar dos anos as familias envolvidas com o Projeto Tipitamba se
adaptaram a prética e corte e trituragdo das capoeiras, desenvolvendo técnicas silviculturais
voltadas para o0 enriquecimento das capoeiras no momento de pousio, onde 0 sistema
agroflorestal substitui 0 abandono por completo da area queimada e posteriormente cultivada por
um (nico sistema produtivo . Observou se também, que apesar dos agricultores estarem dentro de
uma mesma comunidade hd uma diversidade de estratégias e objetivos, portanto, ao pensar-se um
plano de desenvolvimento local partindo de uma inovacéo tecnol gica sefaz necessario discutir a
elaboracdo dos projetos familiares e estratégias para que esses objetivos sgjam alcancados.

Sobre as politicas publicas destinadas a promover sistemas de producdo mais sustentaveis
entre os agricultores de tipo familiar, destacanos a tentativa de modificar qualitativamente o
sistema de crédito rural, sobretudo o Programa de Fortalecimento da Agricultura Familiar
(PRONAF), 0 gue requer a conjugacdo de esforcos entre as instituicbes de pesquisa,assisténcia
técnica e extensdo rural, as escolas técnicas e universidades, e as préprias organizacOes de
agricultores. As politicas publicas e programas especificos (nacionais e estaduais), a formagéo e
reciclagem profissional para os agentes de desenvolvimento, bem como os métodos parti cipativos
de plangamento e de gestdo dos recursos publicos, principamente no ambito local, sdo, com
certeza, alguns dos melhores instrumentos para enfrentar o dificil desafio de promover praticas
agricolas e estilos de agricultura de base ecoldgica e, com elas 0 desenvolvimento regional
sustentavel.

Quanto a Analise do Solo disposto na metodologia do trabalho, fica insuficiente fazer
uma avaliagéo da fertilidade em cada sistema produtivo, nas suas minuciosas diferencas, pois ndo
h& um banco de dados que proporcione uma comparagao do solo coletado durante sua execucao.
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7. ANEXOS

Anexo 01 Ficha elaborada para a entrevista com os agricultores

INFORMACOES SOBRE O AGRICULTOR (RA) E SUA PROPRIEDADE

Nome do produtor :
Idade :

Nome da Propriedade :

Comunidade :

Tamanho da propriedade :

Quanto iniciou no Proj. Tipitamba :

Tamanho da &rea envolvido no Proj. Tipitamba :

Triturac8o e/ou Recuperagao :

M&o de obra: ( ) Totamente familiar ()

Historico da area envolvido no Proj. Tipitamba ( ultima queima, plantio, capina, tdxicos, plantas
perenes e anuais, sSituacdo atual, produtividade) :

Perspectiva Quanto ao Proj. Tipitamba:
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Anexo 02. Resultados da andlise quimica do solo das Areas em estudo (Parte 01).

Arens | SIS | PROF. MO [pH| Ca [Ca*Mg[ Al [H¥AT[ P | K [Na[ V%
(cm) | gKg cmolc.dm™ mg.dm™
05 18,72157| 1,5 21 01]528 | 2 | 29 |15|55,18
510 |22,37(55|0,9 20 051|660 2 |29 |10(47,20
Area0l| 1 10-20 |18,52|5,2| 0,6 09 |05(677| 1 |20|8|35,34
20-30 [16,75(5,0| 0,3 0,7 071594 1 |18 |6|34,29
30-50 [13,40|52|0,1 05 |06(462| 1 |14 (63511
05 21,67153| 1,7 25 00| 446 | 7 | 57 |15|68,50
510 |19,60(5,0|0,8 15 081|578 | 1 |23 |10(45,37
Area02| 1 10-20 |11,72|4,8| 0,5 09 07| 446 | 1 | 27 | 849,66
20-30 [16,07(4,6]| 0,5 0,7 10512 | 1 |31|8|47,33
30-50 [10,34[4,6] 0,3 0,6 11528 1 [25]6[41,20
05 17,83152| 1,8 25 061|561 1 |33 /|10(/54,79
510 |16,55(4,8| 0,7 11 131512 | 1 |37 |8|5224
1 10-20 |19,22|4,8| 0,5 08 18578 | 1 | 18 | 635,63
20-30 [17,24(4,8| 0,6 10 171545 | 1 | 20| 639,78
Area 03 3050 |12,31|5,2| 0,2 04 14149 | 1 |16 |6|34,44
05 2454153| 2,4 34 05512 1 |55 |17|67,43
510 |18,62(5,2| 1,0 15 10| 545 | 1 | 41 |13|55,87
2 10-20 |14,38(4,8| 0,5 12 14149 | 1 | 33 (10|52,63
20-30 [16,35(4,8| 0,7 08 121479 1 | 39 |10|54,34
3050 |10,34|4,8| 0,6 0,7 141462 | 3 |20 |6 |41,67
05 |2291|56]22 30 [03(528| 4 |68 |17/68,53
510 |1596(4,9|0,8 13 10| 512 | 1 | 37 |10|53,96
1 10-20 [12,31(4,7| 0,5 08 111462 | 1 |35 |8|5247
20-30 [11,82(4,9| 0,6 0,7 14149 | 1 | 35|8]|50,25
3050 | 591 (48|04 0,7 151479 | 1 |23 |16|4291
05 |16,25|53| 1,3 18 |06]| 446 | 1 |39 (10|60,04
Area 04 510 |11,82(4,8| 0,6 08 16| 512 | 1 | 27 | 845,65
2 10-20 |10,4414,8| 0,5 08 171446 | 1 | 29 |6|49,09
20-30 |11,82|4,8| 0,4 10 (08413 | 1 |20 |6 46,57
3050 | 6,40 (48|04 09 161347 | 1 | 20 | 650,22
05 ]20,85|53]| 2,0 30 |05(314 | 4 |57 |15|76,46
510 |1586(49| 1,1 19 06314 1 |29 |8|64,07
3 10-20 [17,344,8| 0,6 13 101314 | 1 |29 |8|6143
20-30 | 9,45 |4,8| 0,4 08 1,1(330| 1 |20 | 650,75
30-50 | 6,62 |4,9] 0,4 0,6 141380 | 1 |20 |6]|45,71
(V% - indice de saturacdo por base)




Anexo 03. Resultados da andlise quimica do solo das Areas em estudo (Parte 02).

roas | S8 | PROF. [ MO [pH[ Ca_Ca+Mg[ Al [H+AI[ P | K [Na| V%
(cm) | gKg Cmolc.dm™ mg.dm

0-5 15,07 |5,6| 2,4 3,2 01297 |13 |41| 8 | 73,17

510 |16,94(56| 1,7 24 02281 |15 |25| 6 |66,19

Area05| 1 10-20 |13,00(5,0| 0,8 12 081|347 | 2 |16| 6 |49,49

20-30 |12,61(4,8| 0,4 12 081429 | 1 |10| 6 |39,49

30-50 [11,43(4,9| 0,7 0,8 1,21 413 [ 1 [ 8| 6 |34,76

0-5 34,28 14,2| 3,0 3,7 02413 | 6 |86| 6 |7575

510 |20,39(5,5| 1,9 2,7 04| 297 3 |41|13|73,17

1 10-20 |11,13|5,3| 1,2 1,7 0,738 | 1 |18| 8 |53,06

20-30 |12,12|4,9]| 0,9 14 10| 380 [ 1 (14| 6 47,22

Area 06 30-50 [13,50(4,8| 0,5 0,9 10| 314 [ 1 (10| 6 [44,33

0-5 12,7115,6] 1,8 24 0228 | 1 |35| 6 |6982

510 |15,66(5,0| 0,6 14 10| 330 [ 2 [23| 6 |56,58

2 10-20 |15,37|4,9| 0,6 10 10| 330 [ 1 (20| 6 |52,17

20-30 |11,82(4,8| 0,4 0,6 06363 | 1 |14| 6 |41,73

30-50 [13,59(5,0] 0,3 05 051330 | 1 |10| 6 |38,89

0-5 20,74 (4,4| 0,8 1,7 1,71 528 [ 1 [59| 6 |60,83

510 |26,60(4,8| 1,6 25 25| 446 | 2 |90| 8 | 73,39

1 10-20 |23,84|4,5| 0,5 11 11| 545 | 1 (45| 15|56,57

20-30 |17,44(4,7| 0,4 10 1,11 479 | 1 (41| 6 | 54,34

Area 07 30-50 |16,06|4,8| 0,6 12 1,21 429 | 1 (39| 6 | 57,06

0-5 23,25(4,9| 1,5 3,1 31413 | 3 |66|13|72,70

510 |21,87(4,8| 1,1 18 18| 528 [ 1 [53| 8 | 59,94

2 10-20 |18,72|4,5| 0,5 12 121 446 | 1 (29| 6 |51,21

20-30 |17,73|4,7| 0,4 0,8 0838 | 1 |25| 6 |5054

30-50 (12,91(4,7| 0,3 0,7 071347 | 1 |23| 6 |50,92

(V% - indice de saturacdo por base)
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Anexo 04. Croqui da Area 01

123 4 |5|6 (7 |8 |9 |1011|12|13|14(15|16|17 18{19(20(21|22|23|24|25|26|27|28|29|30|31|32 |33 |34|35|36|37|38|39 |40

A — Acal, G- Graviola, L — Liméo.



Anexo 05. Valores dos Diametros das espécies perenes e semiperenes da Area 01 (Parte 1)

| 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 |11 |12 |13 |14 |15 |16 |17 |18 |19
18 17 10 155 84 53 |105 23,5
19 20 12,5 20 69 47 155 16
15 19 14,5 18,5 68 635 (10 18,5
FA 16 11,5 20 69 61 (14 16,5
15 22 16 15,5 64 59 (17 18,5
18,5 18 14 15 64,5 73 |16 20,5
10 17 NE 22 57 635 (15 21
20 17,5 15,5 22 49,5 52,5 (155 22
17 13,5 13 49 57,5 |19 23
18 18,5 23 41 52 |8 235
21 19,5 13 50 60,5 |13,5 23
17,5 12 17 54 55 |17 20,5
155 NE 9 49 65 |16 19,5
14,5 18 16 57,5 48 |14 18
46 16
45
17

NE — N3&o Encontrada; FA — Falha, MO - Morta



Anexo 06. Valores dos Diametros das espécies perenes e semiperenesda Area 01 (Parte 02).

21 22 |23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 35 |[36 37 38 39 |40
13 18 17,5 19 22 17 20,5 155
17 18 14 31 19,5 MO 19,5 155
12 20 17 20 18 22 19 17
15,5 19 12,5 25 16 21 MO 17,5
18 15,5 25 22 17,5 21 24,5 16
13,5 17 22 29,5 15 19 17,5 12
16,5 17 19 30 MO 20 24 145
17 20 18 33 18 14 21 155
15,5 24 195 27 18,5 13,5 24 13
20 26 18 235 23 18,5 17,5 155
12 20 17 29,5 19 19 24 16,5
16,5 24 21 33 23,5 18,5 26,5 12,5
155 19,5 22 FA 15,5 215 FA NE
11,5 19 17,5 FA 17,5 MO 20 NE

NE —N&o Encontrada; FA — Falha MO - Morta




Anexo 07. Valores das Alturas das espécies perenes e semiperenes da Area 01 (Parte 01).

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 |11 |12 |13 |14 |15 |16 |17 |18 [19 |20
20 128 15 122 232 234 |17 147
19 139 14 132 249 242 |16 97
23 126 15 116 276 273 |19 133
FA 109 17 154 280 231 |13 125
20 103 15 121 233 229 |13 105
24 127 20 93 265 269 (14 132
13 123 NE 154 254 241 |10 119
20 119 10 152 234 252 |15 134

139 18 121 236 304 |18 97
131 23 161 201 234 |14 129
140 38 132 220 224 |12 134
123 18 136 209 237 |17 99
121 NE 60 203 263 |13 135
9% 18 118 233 209 |13 96

194 114

233

149

NE — N3&o Encontrada; FA — Falha, MO - Morta
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Anexo 08. Valores das Alturas das espécies perenes e semiperenes da Area 01 (Parte 02).

21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 35 36 37 38 39 40
14 153 17 159 19 16 20 19
14 179 11 169 18 MO 19 22
10 128 22 166 12 23 17 21
21 110 8 148 11 18 MO 26
28 133 14 110 19 23 15 19
16 140 18 128 13 21 12 17
15 113 21 122 MO 20 18 21
14 136 17 155 11 13 14 18
18 173 20 171 20 14 15 9
21 180 15 218 19 24 15 13
12 100 15 115 21 16 10 11
19 147 19 147 18 15 20 9
17 95 21 FA 13 19 FA

11 111 18 FA 17 MO 20

NE — N&o Encontrada; FA — Falha, MO - Morta




Anexo 09. Croqui da Area 02

Limao.

L—

Cupuacu clonado,

C-

A —Aca,



Anexo 10. Valores dos Diametros das espécies perenes e semiperenes da Area 02.

0
0 0
0 235 0 235 22 0
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 18,5 275
22 23 0 25 29,5 37,5
0 0 0 0 11 13 0 0 13 0 21,5 22
0 0 0 20 33,5 27
0 0 0 0 0 0 0 11,5 0 0 25,5 19
0 0 20,5 32 23,5 3
0 0 0 0 0 10,5 0 0 10 14 14,5 21
0 0 24,5 0 28,5 32
0 0 0 0 0 9 0 14 9,5 11,5 20,5 20,5
0 0 0 0 0 22,5
0 0 0 0 0 0 0 0 13 14,5 21,5
0 0 0 27,5 0 17,5
25 20 18 23 0 22
0 0 0 0 33 34
24 18,5 20 23 0 17,5
0 0 0 28,5 0 30,5
21 20,5 15,5 20,5 22,5 14
0 0 0 0 0 31,5
0 20 20 22 13
15 21 21 18,5 19
21 19,5 20 22,5 22

NE —N&o Encontrada; FA — Falha; MO - Morta



Anexo 11. Valores das Alturas das espécies perenes e semiperenes da Area 02.

0 27 30 2 18 0
34 0 76 0 0 0 28 0 0 0 70 70
0 27 0 28 24 0
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 70 72
28 26 0 29 30 35
0 0 0 0 66 77 0 0 87 0 70 71
0 0 0 2 31 28
0 0 0 0 0 0 0 70 0 0 60 81
0 0 17 31 21 39
0 0 0 0 0 3 0 0 81 76 35 66
0 0 26 0 24 29
0 0 0 0 0 40 0 87 50 73 70 65
0 0 0 0 0 25
0 0 0 0 0 0 0 0 54 79 67
0 0 0 26 0 21
27 72 21 70 0 74
0 0 0 0 30 28
81 40 7 70 0 71
_o 0 0 0 0 31
78 71 65 69 66 71
0 0 0 0 0 34
_ 0 69 67 70 54
75 72 64 67 65
_ 29 21 72 74 66

NE — Nao Encontrada; FA — Falha; MO - Morta
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Anexo 12. Croqui da Area 03

| 1 [2 [3 4 5 [6 [7 [8 [9 10 [11 [12 [13 [14 [15 [16 |17 [18 [19 [20 [21 |22
A A A A A A A A A A A
C3 C2 Cl C4 C3 C2 C1 C4 C3 C2 C1
A A A A A A A A A A A
C4 C3 C2 C1 C4 C3 c2 Cl C4 C3 c2
A A A A A A A A A A
Cl C4 C3 c2 C1 C4 C3 C2 C1 C4 C3
A A A A A A A A A A
C2 CIL C4 C3 C2 CIL C4 C3 C2 Cl C4
A A A A A A A A A A
C3 C2 Cl C4 C3 C2 CIL C4 C3 C2 CIL
A A A A A A A A A A
C4 C3 C2 C1 C4 C3 c2 Cl C4 C3 c2
A A A A A A A A A A
Cl C4 C3 C2 C1 C4 C3 C2 C1 C4 C3
A A A A A A A A A A
C2 C1 C4 C3 C2 C1 C4 C3 C2 Cl C4
A A A A A A A A A A
C3 C2 Cl C4 C3 C2 CIl 4 C3 C2 CIl
A A A A A A A A A A
C4 C3 C2 C1 C4 C3 C2 Cl C4 C3 C2
A A A A A A A A A A
Cl C4 C3 C2 C1 C4 C3 C2 C1 C4 C3

A —Acai, C — Cupuacu clonado.
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Anexo 13. Valores dos Didmetros das espécies perenes e semiperenes da Area 03.

| 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 [11 |12 [13 |14 |15 |16 |17 |18 [19 [20 |21 |22

18 18 22 18 25 27,5 21 19 30 22 17,5

13 MO 11 11 15 10 15 13 15 15 NE
22,5 19,5 22 25 22 28,5 24 12 24,5 27 31

MO MO MO MO 13 MO 10 14 12 19 78/13
21 21 MO 215 20 19 26 10 14,5 23 16

MO MO 12,5 9,5 MO 12,5 13 MO 13 16 16,5
MO 25 19 16,5 24,5 20,5 19,5 15 17 MO 29

MO MO MO 14 11 14 12 MO 10,5 18 12,5
MO 27 21,5 17,5 22 21 14 24 20 32 25

13 12,5 13 12 11,5 MO 8 75 115 12 12
24 29 20 25 28 27 MO 21,5 24 28 24

NI 10 MO 12 9,5 11 MO 12 12 1 10
MO 255 18 28 22 16 17 28,5 24,5 30 36

MO 8,5 14 MO 10 10,5 9,5 MO 11 16 MO
17 28 15 15 33 11,5 20 22 27,5 27 16

MO MO MO 11 9 11 9,5 11,5 11 15 13
MO 17,5 14 235 28 24 22,5 24 25 315 32

13 13 MO NI MO MO 12 MO MO 1 13
7 20 MO 16,5 21 MO MO 29,5 20 20 12,5

MO MO MO MO 11 MO MO MO 10,5 8,5 16,5
MO MO 19,5 22 MO MO MO MO 22,5 175 MO

MO MO MO MO MO MO MO MO MO 12,5 MO

NE — Nao Encontrada; FA — Falha; MO - Morta




Anexo 14. Valores das Alturas das espécies perenes e semiperenes da Area 03.

| 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 [11 |12 [13 |14 |15 |16 |17 |18 [19 [20 |21 |22

14 16 27 19 21 22 2 17 24 18 21

72 MO 88 77 84 79 77 72 88 71 NE
22 23 15 17 19 25 13 5 15 33 38

MO MO MO MO 69 MO 81 78 86 9% 78
25 16 MO 13 21 14 31 10 23 21 14

MO MO 76 82 MO 64 80 MO 84 98 74
MO 28 17 12 31 17 22 16 14 MO 30

MO MO MO 72 82 101 69 MO 69 93 86
MO 23 20 14 11 19 4 30 19 30 24

60 85 86 80 83 MO 85 54 68 98 81
19 21 20 23 23 19 MO 20 18 20 10

NE 61 MO 77 61 69 MO 68 80 9% 87
MO 24 12 20 13 21 17 22 21 33 29

MO 57 80 MO 67 73 59 MO 84 MO
17 12 15 30 10 15 24 29 32 7

MO MO MO 69 I 72 54 88 86 69 97
MO 12 11 18 25 28 24 32 31 19 33

70 49 MO NE MO MO 69 MO MO 79 73
9 19 MO 17 24 MO MO 30 28 17 21

MO MO MO MO 68 MO MO MO 65 49 84
MO MO 26 24 MO MO MO MO 29 12 MO

MO MO MO MO MO MO MO MO MO 76 MO

NE — Nao Encontrada; FA — Falha; MO - Morta




Anexo 15. Croqui da Area 04.

|
A-Aca , L — Limap.



Anexo 16. Valores dos Diametros das espécies perenes e semiperenes da Area 04

l I
NE — Nao Encontrada; FA — Falha; MO —Morta



Anexo 17. Valores das Alturas das espécies perenes e semiperenes da Area 04.

| I
NE — Nao Encontrada; FA — Falha; MO - Morta
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Anexo 18. Croqui da Area 05,

A - Acai , C —Cupuagu



Anexo 19. Valores dos Diametros das espécies perenes e semiperenes da Area 05.

NE — N3o Encontrada; FA — Falha, MO - Morta
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Anexo 20. Vaores das Alturas das espécies perenes e semiperenes da Area 05.

15 13
77 29 74 2 7 09 60 24 39 12 78 21 69
66 18 86 26 70 1 61 28 57 17 78 18 77
66 22 0 23 105 18 81 18 88 19 74 16 59
82 23 67 17 85 20 63 21 S7 20 MO 21 88
70 20 78 25 7 28 56 2 MO 23 MO 28 MO
68 23 61 21 MO 27 55 20 66 14 NE 26 MO
65 MO 82 16 MO 13 51 23 73 16 NE 19 51
71 14 64 1 7 23 58 12 67 13 NE 26 MO
12 11 67 14 MO 14 MO 19 56 14 NE 20 59
MO 24 MO 21 78 23 NE 19 MO 15 MO 16 MO

NE —N2o Encontrada; FA — Falha, MO- Morta



A —Acai, G- Graviola

Anexo 21. Croqui da Area 06.

5l



Anexo 22. Valores dos Didmetros das espécies perenes e semiperenes da Area 06.

NE —N&o Encontrada; FA —Falha; MO - Morta
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Anexo 23. Valores das Alturas das espécies perenes e semiperenes da Area 06.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
149 |64 59 38 40 35 60 4 70 26 63 40 89 121 [141 [127
174 |65 134 |48 157 |36 142 |40 156 |39 FA (31 106 [157 [160 [150
169 |56 142 |44 7] 50 140 |35 150 |33 89 16 154 [132 [140 |107
157 [31 133 |36 138 (34 138 |38 110 |37 128 [29 166 |124 [143 [136
129 |25 188 |42 152 |28 176 |40 164 |38 125 |25 144|155 [123 143
201 |49 107 |38 9 26 MO |33 135 |31 164 (24 MO [142 [119 |-
152 |45 81 22 139 |42 142 |29 162 |35 143 |42 183 [130 [126 |-
145 |44 171 |37 154 |28 154 |31 172 |33 165 |32 178 [149 [152 |-
149 |37 MO |36 126 (29 160 |31 174 |40 136 |34 156 [203 [157 |-

[60/ [153 |39 137 |42 155 |30 154 |29 158 |35 55 31 122 [153 [166 |-
127 |24 154 |44 183 |39 159 |27 158 |39 MO |26 119 [149 [123 |-
143 |- 152 |- 136 |- 172 |- 144 |- 131 |- 142 126 [143 |-
118 [ 115 |- 135 |- 165 |- 136 |- 161 |- 130 [136 [100 |-
- - 130 |- 112 |- 129 |- 133 |- 134 |- 121 [114 |50 -

NE —N8&o Encontrada; FA — Falha; MO - Morta



Anexo 24. Croqui da Area 07.

1 2 3 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
A A A A
C-1 |C2 C-3 |[C4 C-1 |[C-2 C-3 |[C4 cC1 |[c2 |C-3
A A A A
C-2 |C3 C-4 |[C-1 c-2 |C-3 C-4 |C1 cC2 |[c3 |c4
A A A
C-3 |[C4 Cc-1 |[C-2 C3 |[C4 c-1 |[c-2 c3 [c4 |C1
A A A
C-4 |C1 C-2 |C-3 C-4 |C-1 C-2 |C3 C-4 |C1 |C-2
A A A
C-1 |C2 C-3 |C4 C-1 |[C-2 C-3 |[C4 C-1 |[C2 |C-3
A A A
Cc-2 |C3 C-4 |C-1 c-2 |C-3 c-4 |C1 c2 |c3 |c4
A A A
C-3 |C4 C-1 |[C-2 Cc3 |[C4 Cc-1 |[c=2 c-3 [C4 |C1
A A A
C-4 |C1 c-2 |C-3 C-4 |[C-1 c2 |C-3 cC4 |[c1 |C-2
A A A
C-1 |C2 C-3 |[C4 C-1 [C-2 C-3 |[C4 C-1 |[C2 |C3
A A A
C-2 |C3 C-4 |[C-1 c2 |C-3 C-4 |C1 C2 |c3 |c4
A A A
C-3 |C4 C-1 |[C-2 Cc3 |[C4 c-1 |[c=2 c3 [c4 |Cc1
A A A A
C-4 |C1 c-2 |C-3 C-4 |[C-1 c2 |C3 c4 |[c1 |C-2
A A A A

A — Acai, C — Cupuacu clonado.




Anexo 25. Valores de Diametros das espécies perenes e semiperenes da Area 07.

| 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16

30 MO 26,5 255 MO

13 MO MO 11,5 16 MO MO MO 12 11 MO
27 MO 22 24,5 MO

MO MO MO 13 MO MO 12 12 MO MO MO
26 30,5 32 MO 27

14 12,5 MO 11,5 9 11 MO 14 MO MO MO
33 29,5 25 355 28

115 (13 9,5 13 MO 13,5 MO MO MO MO 12,5
36 27 22 255 21,5

135 |9 1 12,5 MO MO MO MO MO MO MO
28 24 26 31,5 21

11 9,5 9 MO 9 12 MO MO MO MO MO
33 30 MO 255 34,5

MO 11 1 MO MO MO MO MO 135 MO MO
37 27 23,5 26,5 25,5

MO 14 115 |MO 10 MO MO 13,5 11 MO MO
36 29 25,5 29,5 MO

12,5 |10 MO MO MO MO MO MO MO MO MO
32 32 26,5 16,5 25

13 MO 13 MO MO MO MO MO MO 95 MO
30 26 29,5 24,5 22

MO 12 MO 9,5 12 14 12 15 MO 10 MO
27 27 25,5 28 MO

MO 11,5 MO 12 115 |MO 12 12 105 MO MO
29 29 26,5 29,5 27

NE —N3ao Encontrada; FA — Falha; MO - Morta




Anexo 26. Valores das Alturas das espécies perenes e semiperenes da Area 07.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
31 MO 33 30 MO

104 MO MO (84 77 MO MO MO 83 103 MO
21 MO 25 25 MO

MO MO MO |97 MO MO 90 78 MO MO |MO
20 35 36 MO 30

92 91 MO  |100 76 86 MO (102 MO MO  [MO
35 40 31 33 32

83 95 76 91 MO 101 MO MO MO MO |96
31 33 28 31 31

89 76 80 80 MO MO MO MO MO MO  [MO
28 31 36 33 18

85 81 49 MO 74 69 MO [MO MO MO  [MO
27 32 MO 26 29

MO |83 7 MO MO MO MO MO 77 MO  [MO
37 37 19 34 28

MO |86 89 MO 77 MO MO |75 87 MO  [MO
43 26 33 35 MO

113 73 MO  [MO MO MO MO (MO MO MO |MO
26 34 30 22 27

9% MO 71 MO MO MO MO |MO MO 82 MO
26 28 35 30 27

MO 74 MO |96 70 78 76 107 MO 78 MO
21 28 29 33 MO

MO |51 MO |95 72 MO 81 66 101 MO [MO
35 34 30 32 35

NE — Ndo Encontrada; FA —Falhas MO - Morta




Anexo 27. Localizagdo das areas no municipio de Igarapé-Acu.
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1°200 r

| EscALA1250000 |

A

Cidade, Vila, Povoado
ca/ .

—r — Limite Municipal

Rodovia
Vicinal
Rio ou lgarapé

47°40° 47°30°
UTM-FUSO: 23-47° WGr

Base Topogréafica DSG/ME:
M [-336; M 1-365; M |- 366

Elaborado Por Francisco Romualdo de Sousa Filho
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