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RESUMO

As pracas sao logradouros publicos inseridos na malha urbana, destinadas ao lazer,
recreacdo, contemplacéo e convivio com a natureza. Elas sdo uma das tipologias de
areas verdes mais importantes em Curitiba. O presente estudo objetivou caracterizar
as espécies arbodreas das pracas de Curitiba — PR. Foram sorteadas 33 unidades
amostrais (pracas) numa populacdo de 340 unidades, com dimensdes a partir de
2.250 m?, representando 9,70% das pracas de Curitiba e perfazendo area total de
217.855,13 m2. A intensidade amostral foi calculada admitindo o limite de erro
aceitavel de 12% e o nivel de probabilidade de 90%. A coleta das variaveis
dendrométricas aconteceu entre agosto e dezembro de 2012. Os parametros
fitossociolégicos foram estimados através do software Mata Nativa 3. A
caracterizacdo fisica das pracas foi obtida com medidas coletadas em campo e
processadas no software ARC VIEM 3.2/A. A éarea total de cobertura das copas foi
de 45.956,55 m?, sendo que a praca Abilio de Abreu apresentou a maior cobertura
com 5.151,35 m2. Os resultados comprovaram gue apenas sete pracas apresentam
taxas de cobertura aceitaveis. No levantamento foram identificados 1093 individuos,
distribuidos em 35 familias botanicas, 79 géneros e 93 espécies. Entre as familias
botanicas que apresentaram maior variedade floristica de géneros, destacou-se a
Fabaceae (13), Myrtaceae e Lauraceae (5), Cupressaceae e Rutaceae (4), e
finalmente a Arecaceae, Bignoniaceae, Malvaceae e Sapindaceae (3). Considerando
0 numero total de individuos entre as familias, novamente a mais expressiva foi a
Fabaceae (213), seguida por Arecaceae (122), Bignoniaceae e Oleaceae (98),
Lythraceae (89) Myrtaceae (74) e Anacardiaceae (60). Dos 79 géneros, 0s trés mais
importantes foram Prunus (5,06%), Handroanthus (3,80%) e Bauhinia (3,80%). Os
resultados da analise dos parametros fitossociolégicos indicam que Ligustrum
lucidum W. T. Ailton, Lafoensia pacari A. St.-Hil., Syagrus romanzoffiana (Cham.)
Glassman, Parapiptadenia rigida (Benth.) Brenan, Schinus terebinthifolius Raddi séo
as espécies mais representativas. Dentre elas, L. lucidum destacou-se possuindo os
maiores valores para os parametros fitossociolégicos de dominancia relativa
(10,09%) e frequéncia relativa (7,07%), o que |lhe rendeu os maiores indice de
cobertura (19,06%) e indice de valor de importancia (26,13%). J& S. romanzoffiana
apresentou a maior densidade relativa (10,80%), devido ao elevado numero de
individuos (118). A procedéncia das espécies é predominantemente nativa de
Curitiba com 537 exemplares (49,13%), aparecendo em seguida as exoticas com
392 individuos (35,87%) e por ultimo as nativas de outros ecossistemas com 164
individuos (15,00%). L. lucidum destacou-se sobre as demais, representado 45,37%
do total das espécies exoéticas invasoras, 25% das espécies exdticas e 8,97% do
namero total de individuos. Assim, L. lucidum apresentou ampla hegemonia sobre as
demais espécies, configurando ser a mais importante nesse estudo. Todavia, em
razdo do seu poder invasor ndo se recomenda mais o plantio em pracgas. Sugere-se
ainda o plantio de arvores nativas em 26 pracas, a fim incrementar o baixo
percentual de cobertura arborea.

Palavras-chave: Areas Verdes; Cobertura Arborea; Espécies Nativas.



ABSTRACT

Squares are public spaces, within the urban network, for the purpose of leisure,
recreation, contemplation and experiencing nature. They are some of the most
important green areas in Curitiba. This research has as its main goal to determine
the different tree species in the squares of Curitiba, capital of the State of Parana.
Thirty-three sampling units (squares) were selected from a population of 340 units,
with sizes from 2,250 m2?, representing 9.70% of the squares of Curitiba and
performing a total area of 217,855.13 m2 The sampling intensity was calculated
assuming the limit of error of 12% and the probability level of 90%. The collection of
variables dendrometric happened between August and December 2012. The
phytosociological parameters were estimated using the software Native Forest 3.
Physical characterization of the squares was obtained with measurements collected
in field and processed in software ARC Viem 3.2 / A.The total area of treetop
coverage amounted to 45,956.55 m2, with Abilio de Abreu Square representing the
biggest coverage with 5,151.35 m2. The results confirm that only seven public
squares have acceptable treetop coverage. There were 1093 specimens distributed
in 35 families, 79 genus and 93 species identified in this survey. Among the botanical
families with greater floristic variety, the Fabaceae (13), Myrtaceae and Lauraceae
(5), Cupressaceae and Rutaceae (4), as well as the Arecaceae, Bignoniaceae e
Malvaceae (3) stood out. Considering the total number of specimens among the
families, once again the Fabaceae had the highest number (213), followed by the
Arecaceae (122), Bignoniaceae and Oleaceae (98), Lythraceae (89), Myrtaceae (74)
and Anacardiaceae (60). Of the 79 identified genus, the three most important ones
were the Prunus (5.06%), Handroanthus (3.80%) and Bauhinia (3.80%).
Phytosociological parameters indicate that the Ligustrum lucidum W. T. Aiton,
Lafoensia pacari A. St.-Hil.,, Syagrus romanzoffiana (Cham.) Glassman,
Parapiptadenia rigida (Benth.) Brenan, Schinus terebinthifolius Raddi are the most
representative species. Among them, the L. lucidum distinguished itself by having the
highest phytosociological parameter figures for relative dominance (10.09%) and
relative frequency (7.07%), and consequentially the highest coverage rate (19.06%)
as well as highest importance rate (26.3%). On the other hand, because of its high
number of specimens (118), the S. romanzoffiana presented the highest density rate
(10.80%). This aforementioned species is a Curitiba native in its origin, with 537
specimens (49.13%), followed by the exotic species with 392 specimens (35.87%)
and lastly, those species natives to other ecosystems, with 164 specimens
(15.00%).The L. lucidum distinguished itself from the others, representing (45.37%)
of the total of invading exotic species, 25% of the exotic species and 8.97% of the
total number of specimens. Therefore, the L. lucidum presented a wide hegemony
over the other species, thus being the most important one in this research. However,
because of its invading tendency, the planting of said tree it in the public squares is
not recommended. Furthermore, the planting of native trees in 26 public squares is
suggested, to increase the low tree coverage rate.

Key words: Green areas; Tree Coverage; Natives Species.
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1 INTRODUCAO

A Constituicdo Brasileira delega aos municipios a competéncia, no que
couber, para o adequado ordenamento territorial, especialmente, no meio urbano
(BRASIL, 1988). Complementarmente, o Estatuto das Cidades (Lei Federal n°
10.257/2001), instituiu as diretrizes para o0 uso da propriedade urbana, a fim da
busca do bem comum, seguranca, bem estar dos cidad&dos e equilibrio ambiental
(BRASIL, 2012).

O compromisso de uma cidade com a qualidade ambiental reflete-se na
adocéao de politicas publicas de conservacao da natureza, as quais devem conciliar
o desenvolvimento urbano com a preservacdo de areas naturais.

Essa preocupacédo, observada desde o inicio da década de 70, confere a
Curitiba especial distincdo no que concerne a arborizacdo de suas areas verdes,
seja pela instituicdo de uma legislacdo ambiental apropriada e pela conservacéo de
areas naturais protegidas, ou ainda pela excepcional arborizacao viaria.

Segundo dados da Secretaria Municipal do Meio Ambiente de Curitiba, a
area dos macicos florestais de Curitiba teve um aumento significativo nos dltimos
dez anos, passando de 18% para 26% da area do municipio. Assim, o indice de
areas verdes que era de 51,5 m2/hab em 2000 aumentou para 64,5 m2hab em 2010
(CURITIBA, 2012a).

As areas verdes séo definidas como espacos com predominio de vegetacao,
dividindo-se em particulares e publicas, podendo ser representadas por parques,
bosques e pracas (BIONDI, 2000).

Biondi e Lima Neto (2012) afirmam que nas cidades, a praca € uma das
tipologias de areas verdes mais acessiveis a populacdo urbana devido as suas
funcdes ecologicas, estéticas e sociais que sdo desempenhadas em qualquer
escala.

As pracas sdo espacos publicos inseridos no tecido urbano, livres de
edificacdes, destinadas ao lazer e ao convivio da populacdo, acessiveis aos
cidadaos e livres de veiculos (ROBBA; MACEDO, 2010). De acordo com o Instituto
de Pesquisa e Planejamento Urbano de Curitiba (IPPUC), Curitiba possui 454
pracas distribuidas em nove administracfes regionais, totalizando uma area de
2.694.477 m2 (IPPUC, 2011).
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Todavia, embora o municipio de Curitiba apresente elevados indices de
areas verdes e possua um arcabouco legislativo para a conservacdo de areas
naturais, as condi¢des climaticas vém apresentando alteracfes significativas que
podem comprometer a qualidade ou conforto ambiental da cidade.

Verissimo e Mendoncga (2004) constataram que em &reas da cidade com
intensa urbanizacdo, nas quais ocorre intensa concentracdo de superficies
impermeaveis, transito de veiculos e industrias, as temperaturas do ar tendem a ser
mais elevadas em relacdo as areas verdes e de baixa densidade de edificagfes.

Estudos cientificos realizados por Leal et al. (2011) e Martini et al. (2011)
corroboram e demonstram o efeito amenizador das areas verdes na temperatura
microclimatica urbana. Segundo Leal (2012) as regides da cidade com maior
quantidade de é&reas permeaveis, concentracdo de remanescentes florestais ou
presenca de areas verdes publicas apresentaram menores temperaturas e aumento
da umidade relativa do ar, atuando como “ilhas de frescor urbano”.

No ambito dos aspectos ecoldgicos das pracas de uma cidade que sao
relacionados principalmente com os efeitos microclimaticos, considera-se de suma
importancia o conhecimento da vegetagao existente neste espaco urbano.

Para embasar esta afirmacédo, Martini (2013) comprovou estatisticamente
gue a cobertura arborea da arborizacdo de ruas de Curitiba proporciona microclimas
mais agradaveis e confortaveis termicamente.

Sendo assim, para as condi¢cdes adversas em que as cidades se encontram,
em conjunto com as mudancas climaticas globais, as pracas, sendo locais menos
limitados que as ruas apresentam melhores condi¢cdes de agregar maior cobertura
arbdérea e com isto proporcionar maiores efeitos benéficos no meio urbano.

Além disso, ainda no contexto ecoldgico, a presenca arborea nas pracas e
suas diferentes espécies poderdo contribuir para o resgate da vegetacdo nativa

removida pelo processo de urbanizacdo e para a conservacao do ecossistema local.

11 OBJETIVO GERAL

O objetivo geral desta pesquisa foi analisar as espécies arbéreas das pracas
da cidade de Curitiba - PR.
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OBJETIVOS ESPECIFICOS

Para alcancar o objetivo geral foi necessario:

a) estimar a densidade de cobertura arborea das pragas de Curitiba, tanto
para area total amostrada quanto para cada unidade amostral;

b) identificar as espécies existentes nas pracas por taxon e procedéncia;

c) analisar a estrutura fitossocioldgica das espécies mais importantes;

d) identificar espécies mais importantes e frequentes.
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2 REVISAO DE LITERATURA

2.1 AREAS VERDES

Devido a crescente urbanizacdo das cidades, a preservacao, recuperagao e
criacado de espacos verdes urbanos tém sido uma preocupacdo de pesquisadores e
uma prioridade no planejamento das cidades, uma vez que tais espacos sao
essenciais para a qualidade de vida ambiental da populacdo (MILANO; DALCIN,
2000). Entre as principais medidas para minimizar os impactos ambientais urbanos
destacam-se a arborizacdo urbana e a criacao de areas verdes (MILANO, 1988).

Guzzo (1991) comenta sobre os problemas relacionados aos conceitos
empregados para definir as areas verdes urbanas, principalmente em relacdo as
diferenciacbes entre termos como areas livres, espacos abertos, areas verdes,
sistemas de lazer, pragas, parques, unidades de conservagao e arborizagao urbana.

Paiva e Gongalves (2002) afirmam que a expressdo area verde costuma ser
substituida na literatura corrente por designacdes como areas livres ou espacos
livres, sendo que o vocabulo “livre” geralmente é empregado para expressar area
fora do processo de urbanizacéo, e assim sendo, os autores aconselham a utilizacéo
do termo “espaco aberto” ao invés de “espaco livre”.

Matos e Queiroz (2009) definem areas verdes urbanas como locais inseridos
em uma cidade, com solo ndo impermeabilizado e com a presenca de vegetacao,
predominando a arbérea. Elas podem ser de uso publico ou privado e incluem varias
categorias, como arborizacdo de ruas, avenidas, rotatérias, pracas, parques, jardins,
dentre outras, devendo cumprir as funcdes ecoldgica, social e estética.

Lima et al. (1994) conceituam as areas verdes como sendo espacos livres
onde ha o predominio de vegetacdo arbodrea, englobando pracas, jardins publicos e
parques urbanos. Os canteiros centrais e trevos de vias publicas apresentam
apenas funcéo estética e ecoldgica, mas também sao definidos como area verde.

Para Dematté (1997), o termo “areas verdes” € aplicado para diversos tipos
de espacos urbanos que tém em comum o fato de serem abertos e por estarem
relacionados & saude e recreacdo ativa e passiva, proporcionando interagdo das

acdes humanas com o ambiente.
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De acordo com Sanchotene (1994), areas verdes sdo espagos livres com
objetivos de implantacdo da vegetacdo, preservacdo ambiental e utilizacdo para o
lazer publico.

Guzzo (1991) classifica as fun¢des das areas verdes como:

a) funcao psicoldgica: possibilita aliviar as tensfes do cotidiano;

b) funcdo educativa: possibilita o desenvolvimento de atividades de

educacao ambiental;

c¢) funcao estética: propicia o embelezamento;

d) funcdo ecologica: possibilita melhorar a qualidade do ar, agua, solo e

clima, e serve de abrigo a fauna e desenvolvimento flora.

Para Milano e Dalcin (2000), as areas verdes exercem diversos beneficios
no espacgo urbano, entre eles, melhoria da qualidade de vida da populagéo e
diminuicdo dos impactos ambientais urbanos por meio de:

a) absorcao dos raios solares, proporcionando sombreamento;

b) manutencéo do equilibrio microclimatico;

c) retencdo de particulas solidas em suspenséo;

d) diminui¢ao da velocidade do vento;

e) protecdo da qualidade da agua;

f) reducéo da poluicédo sonora;

g) abrigo para avifauna urbana;

h) valorizag&o estética do local;

i) minimizacdo do impacto das chuvas sobre o0 solo e aumento das areas de

infiltracao;

j) melhoria da saude fisica e mental da populagéo, devido ao relaxamento

proporcionado pelo contato com a natureza.

Desta forma, o planejamento das areas verdes é essencial para atendimento
da demanda da populacdo por espacos para lazer, recreacdo e conservacao do
ambiente (LIMA et al., 1994).

Conforme Guzzo (1991), entre as &reas verdes urbanas destacam-se as

pracas, as quais possuem como principal funcéo, o lazer.
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2.2 PRACAS

As pracas sempre estiveram presentes na histéria das cidades conservando
suas histdérias e acontecimentos da vida publica e particular, caracterizando esses
logradouros como espacos livres e publicos de grande importancia para a inter-
relacdo das pessoas que viveram nos centros urbanos mais antigos e as que
habitam as cidades atuais, embora em diferentes propor¢coes (GOMES, 2007).

Para esse autor, a pragca considerada como um espago publico é
reconhecido entre os diversos espacos livres urbanos como: parques, areas verdes
e areas de lazer. Entretanto, atualmente as mesmas assumem muito mais a funcéo
de area verde e estética no meio urbano brasileiro do que como local de convivéncia
da populagéo. Para entendimento dos diversos significados das pracas, desde sua
origem, até os dias atuais, é preciso entender as pracas no contexto de alguns
autores.

Segundo o dicionéario Aurélio da lingua portuguesa o significado da palavra
praca € definido como largo espaco descoberto para onde convergem varias ruas
(FERREIRA, 2010).

A origem do termo praca deriva do latim ‘platea’ e do grego ‘platys’,
sintetizando e definindo a Agora Grega e o Forum Romano, como espacos publicos
e de reunido (BIONDI; LIMA NETO, 2012).

Viero e Barbosa Filho (2009) e Robba e Macedo (2010) definem as pracas
como espacos publicos e urbanos, livres de edificacdes, destinados ao lazer e ao
convivio da populagédo. Todavia, os primeiros autores divergem do segundo, com
relacdo a ideia de haver prioridade ao pedestre e ndo acessibilidade de veiculos,
sendo que para Viero e Barbosa Filho isso ndo é uma regra.

Segundo Porto Alegre (2001), as pracas sao locais destinados ao encontro
de pessoas e sdo consideradas areas verdes geralmente com dimensées entre 100
m?2 e 10 ha. Entretanto, a praca ndao pode ser padronizada quanto ao tamanho, sem
conhecer antes o seu entorno.

Yokoo e Chies (2009) afirmam que as pracas sdo espacos livres que
atualmente sdo percebidos pela maioria da populacdo das cidades, como locais

publicos abandonados, pontos de consumo de drogas e prostituicdo. Para uma
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pequena parcela da sociedade, as pracas representam locais para lazer e
meditacao.

Segundo Gomes e Soares (2003), a maior parte da populacédo das cidades
reivindica &reas destinadas ao lazer associando as mesmas a presenca de
vegetacdo, onde nesse sentido, as pragas surgem como espacos preferidos para a
pratica do lazer e convivéncia harmoniosa entre os individuos que as frequentam.

Para De Angelis et al. (2005), as pracas sdo espacos destinados para
reunido de pessoas com finalidades comerciais, politicas, religiosas e interacdes

sociais.

2.2.1 Aspectos histéricos das pragas

Desde seus primordios, a praca como espaco publico constitui um
referencial urbano caracterizado pela convivéncia de grupos sociais diferenciados,
além de representar um importante equipamento historico e cultural que expressa a
origem e desenvolvimento de varias cidades (GOMES, 2007).

As pracas sdo espacos publicos de origem na Agora Grega ou no Férum
Romano. A Agora Grega era o espaco no qual a limitagdo da esfera publica estava
claramente decidida, sendo o local onde se discutia e debatia as ideias entre os
cidadaos (ROBBA; MACEDO, 2010).

Na antiguidade greco-romana, a praca era 0 espaco publico de maior
importancia da cidade e funcionava como seu centro vital. Materializada na figura da
Agora ou do Férum, a praga, com seu conjunto arquitetdnico, desempenhava um
papel crucial: era o locus publicci da vida citadina (CALDEIRA, 2007).

Como espaco urbano, a Agora constituiu a principal praca da civilizacio
grega, representando o lugar de encontro dos cidadéos. Essa praca era formada por
um patio aberto, circundado por edificios publicos e administrativos. Nela situavam-
se o “bouleuterium”, uma espécie de sala de conselho da cidade, e o “prytaneum”, a
camara privada dos chefes oficiais do magistrado. Um dos lados era ocupado por
uma construgdo em porticos, a “Stoa”, onde funcionava o mercado (CALDEIRA,
2007).
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O Férum Romano era a personificacdo da monumentalidade do Estado,
sendo que o individuo que por ele passasse estava subordinado aos enormes
prédios publicos que o configuravam, diferenciando-se da Agora Grega no sentido
que a discussdo ndo era mais em espaco publico aberto, e sim, um espaco fechado
por edificios, onde o0 acesso era mais restrito (ROBBA; MACEDO, 2010).

No Forum conjugavam-se as atividades de mercado com um lugar de
assembleia ou de “comitium”, ali se realizavam encontros politicos, podia-se assistir
as disputas atléticas, oradores dirigiam-se as multidées, comerciantes fechavam
negocios, realizavam-se cultos e, principalmente, administrava-se a cidade nos
tribunais e edificios institucionais (CALDEIRA, 2007).

Espaco coletivo por exceléncia, a Agora e o Forum representaram o lugar da
“vida civica” e o lugar de encontro dos cidadados. Na condi¢cdo de no, centro vital da
cidade, esses espacos mantiveram-se presentes na estrutura das cidades
ocidentais, constituindo-se como verdadeiros centros da vida social (CALDEIRA,
2007).

De acordo com a mesma autora, a praca medieval representou o espaco de
interacdo social. Articulada a escala urbana, a configuracdo da praca medieval
definiu-se pelo contraste do vazio com a densa paisagem, estruturando uma
diversidade de espacos: pracas de mercado, praca da igreja, praca civica, praca de
entrada, praca central, ou mesmo conjunto de pracas.

No periodo do Renascimento, a praga adquiriu importancia estética com as
transformacdes sociais desencadeadas. O crescimento urbano, o desenvolvimento
do mercantilismo e das pequenas industrias, além da reestruturacdo da sociedade
com o surgimento da burguesia, acarretou novas atitudes em relacdo ao espaco
citadino (CALDEIRA, 2007).

Segundo Segawa (1996), o emaranhado tecido de estreitas e abafadas
vielas e ruas do passado foi, gradativamente, sendo substituido por largas,
luminosas e arejadas vias de comunicagdo — 0 espago urbano ganhou novas
referéncias com as perspectivas inéditas de avenidas retas e pracas formais.

De acordo com De Angelis e Loboda (2005), no século XVIII, com a chegada
da Revolucdo Industrial, iniciaram-se transformacdes sociais, politicas e
econbmicas, alterando-se costumes, lazer e o cotidiano da humanidade, onde néo
houve mais tempo para a contemplagéo e bate-papos, pois o trabalho assalariado
exigiu dela dedicacéo e horéarios. No século XX, no Brasil, ocorreu a consolidacao da
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atividade paisagistica, devido ao crescimento da populacdo urbana, repercutindo ja
no século XXI, nos espacos verdes, principalmente nas pracas, de forma negativa.
Surgiram outras formas mais sofisticadas de diversdo como aparelhos eletrénicos,
equipamentos esportivos, playground, € o consumismo exacerbado. Assim, as
pracas perderam o significado social, especialmente, dessa geracdo e
provavelmente, de geracgdes futuras.

A maioria das pracas se reduziu a espacos verdes, sem representatividade
de convivio social para muitas pessoas que passam por ela e devido ao descaso do
poder publico em revitaliza-las para proporcionar lazer, diversédo e socializacédo (DE
ANGELIS et al., 2005).

2.2.1.1 Pragas brasileiras

A fim de ilustrar o simbolismo das pragcas no contexto atual, e necessério
entender sua origem desde os tempos coloniais. Reis Filho (1968) comenta que no
Brasil a existéncia de pracas e largos se originou de longa data, remontando os
primeiros séculos da colonizagcdo e ocupando a posicéo de valorizadores do espaco
com funcdo organizacional. Esses espacos eram de interesse dos administradores,
pois constituiam pontos de atencdo e focalizagdo urbanistica, representando pontos
de concentracao da populacéo.

Quando os portugueses desembarcaram na costa brasileira, depararam com
uma situagdo bastante diversa daquela encontrada em suas outras coldnias. O
cenario constituia-se de territorio habitado por populagédo indigena, de habitos e
costumes particulares. Esses habitantes, os tupis, viviam em um ambiente muito
distinto das referéncias urbanas portuguesas. Eram némades e agrupavam-se em
pequenos nucleos, denominados aldeias. Tais assentamentos, que ocupavam a
costa do Brasil, constituiram a primeira forma de organizacdo espacial encontrada
pelos portugueses (CALDEIRA, 2007).

A morfologia atual de muitas aldeias ainda reproduz tal modelo de
ordenacéo espacial, confirmando a tendéncia das comunidades indigenas a denotar
um carater diferenciado ao espaco central, tornando-o seu “locus” sagrado. A

existéncia desse patio central, ou praca, na ordenagcdo espacial indigena esboca a
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necessidade que esses habitantes tiveram de hierarquizar seus espacos de
convivéncia, privilegiando espacos de uso coletivo para a celebracdo de ceriménias
e rituais (CALDEIRA, 2007).

Segundo a mesma autora, na histéria das civilizagbes ocidentais, espacos
sagrados ou ritualisticos sempre estiveram presentes nos agrupamentos humanos e
estavam vinculados a crencas e ritos proprios de cada cultura, resultando em
configuracdes especificas.

Comentando sobre esses aspectos, Teixeira (2000) afirma que € habitual
encontrar nas pragas portuguesas diferentes pracas para diferentes fungdes: funcéo
de mercado, em espacos que muitas vezes tinha sua origem em campos e em
terreiros localizados a margem das malhas urbanas e que posteriormente se
transformavam em pracas urbanas; fun¢cées militares, nomeadamente 0os campos
associados as torres de homenagem medievais e as pragas de armas seiscentistas;
funcdes politicas e administrativas, em que se incluem as pragcas associadas ao
poder municipal, onde se localizavam a Casa de Camara e o pelourinho; funcbes
religiosas, associadas a origem de alguns destes espacos como adros de igreja,
terreiros de igrejas matrizes ou de conventos.

Esta multiplicidade de pracas associadas a diferentes funcdes, encontradas
nas cidades portuguesas de diferentes periodos, é rigorosamente formalizada nos
tracados urbanos setecentistas, em que habitualmente depara-se com pelo menos
duas pracas: uma associada ao poder politico, outra ao religioso (CALDEIRA, 2007).

Segundo Robba e Macedo (2010), as cidades coloniais brasileiras eram
estabelecidas sempre a partir da concessdao de uma area de sesmaria para
determinado santo, com a consequente construcdo de uma capela e instituicao de
uma pardéquia em seu louvor.

Portanto, o surgimento da praca colonial brasileira tinha como caracteristica
formal predominante a presenca de um templo religioso em suas proximidades.
Posteriormente, os edificios mais importantes da cidade, como: casas nobres,
pontos comerciais e edificagbes publicas, passavam a ser construidos no entorno,
servindo como elo entre a comunidade e a paroquia (GOMES, 2007; ROBBA;
MACEDO, 2010),

Apenas alguns espacos coloniais desta época resistem até hoje, os quais se

assemelham as pragcas medievais e renascentistas européias, tais como: o Largo do
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Pelourinho, em Salvador, o Patio de S&o Pedro, no Recife, e o Patio do Colégio, em
Sao Paulo (ROBBA; MACEDO, 2010).

Todavia, Gomes (2007) afirma que apesar das cidades brasileiras terem
nascido a partir da construcao das igrejas, e consequentemente, dos adros, a sua
expansdo ndo obedecia a um tracado regular, tanto devido a disposicdo do sitio
urbano quanto a falta de critérios da administracdo. Assim, a criacdo das pracas
ficava prejudicada, uma vez que as ruas formavam verdadeiros corredores
desalinhados.

Ao longo da historia urbana brasileira, as pragas se destacam nas cidades
pelos diferentes papéis que desempenham: ora espacos para realizacdo de
atividades civicas, ora militares (ROBBA; MACEDO, 2010).

Segundo Marx (1980), surgiram poucas pragas civicas brasileiras, sempre
localizadas diante edificios publicos, assim como a Praca Municipal de Salvador na
Bahia — BA e a Praca dos Trés Poderes em Brasilia — DF. Para esse autor, as
pracas com funcdo militar praticamente desapareceram. Esses espacos publicos
eram destinados para desfiles, exercicios ou agbes de defesa. Essa fungéo foi
transferida para extensos eixos de circulagédo dos grandes centros urbanos.

No Brasil, na aurora do século XXI, especialmente, nas pequenas cidades, a
figura da urbanidade estd ligada ao espaco publico da praca. Assim, ainda é
bastante comum associar o centro da cidade a presenca da principal praca, bem
como da igreja catolica. Esse fato pode ser evidenciado em pequenos, médios e
grandes centros urbanos, como: Praca da Sé, em S&o Paulo - SP, Praca XV de
Novembro, Ribeirdo Preto - SP e Praca Nove de Julho, em Presidente Prudente - SP
(GOMES, 2007).

Embora quase todas as cidades brasileiras tenham pracas onde a populacao
possa usufrui-las em momentos de lazer e apreciar a estética da natureza, poucas
se encontram organizadas, representando apenas espacos abertos ao ar livre sem
apresentar finalidade ambiental e de utilizacdo publica (GRIFFITH; SILVA, 1987).

Segundo Macedo (1999), um dos principais aspectos de pracgas brasileiras
a caracterizacdo das mesmas pela arquitetura, lembrando-se do aspecto
socioeconémico do desenvolvimento das pracas, onde a sociedade atua nas
mudancas funcionais e estruturais destes espacos. A praca na cidade brasileira se
caracteriza por apresentar muita vegetacdo e arborizacdo e quando planejada,

costuma possuir equipamentos recreativos e contemplativos.
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De acordo com Gomes (2007), nos ultimos tempos, as pragas nas grandes
cidades perderam a caracteristica de atratividade para a populacdo devido a busca
pela mesma, de novos padrdes de consumo e lazer como shoppings centers e
internet.

Para Robba e Macedo (2010), a pracga brasileira como elemento urbano é
pouco conhecida em sua esséncia por seus usuarios como criadores, sejam eles
arquitetos ou técnicos diversos, curiosos e outros. A praca destaca-se no imaginario
popular como um jardim ou praca de esportes.

No Brasil, muitas pracas com frequéncia representam um espaco pobre e
abandonado, destinadas para estacionamentos ou cercadas por grades,
principalmente nos grandes centros urbanos, deixando de proporcionar lazer, onde a
populacdo submerge seu espaco mais nobre, e anula passivamente ndo cobrando
atitudes dos gestores publicos (DE ANGELIS, 2000).

2.2.1.2 Pragas curitibanas

A evolucéo urbana, nas primeiras décadas do seculo XX, modificou as areas
das pracas de Curitiba, as quais eram grandes é&reas lamacentas e de grama
rasteira, com a fungcdo de fluxo de pedestres e de pasto para 0s animais, em
importantes elementos da trama urbanistica (BAHLS, 1998).

Para a mesma autora, esses espacos publicos simbolizavam a prosperidade
da cidade e destinavam a vérias finalidades pelo poder publico e pela populacdo
local, devido ao seu desenho e ornamentagdo com aléias, coretos e repuxos. Neles
ocorriam apresentactes de bandas e circos, exposi¢cdes de animais e excepcionais
touradas que marcaram a narrativa desses espacos.

Em Curitiba, as pracas sao excelentes opcbes de lazer, muito utilizadas
pelos moradores do entorno, principalmente por criangas e pessoas que procuram
algumas horas de descanso. Entre as pracas mais antigas, destaca-se a Praca
Tiradentes (SPPERT, 2013).

Segundo Bahls (1998), a Praca Tiradentes € considerada o berco historico
de Curitiba, onde a cidade nasceu formalmente. Segundo a lenda, o local foi
escolhido pelo cacique Tindiquera, da tribo Tingui, para receber os primeiros
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habitantes da regido, os quais se encontravam acampados as margens do rio Atuba,
atual Bairro Alto. Era o antigo Largo da Matriz e quando o imperador visitou Curitiba,
passou a ser denominado Largo Dom Pedro I, em 1880.

Em 1889, com o regime republicano, o logradouro recebeu a denominagéo
de Praga Tiradentes, onde esta instalado o mondlito histérico, com a Cruz de Cristo
qgue simboliza o poder legalmente constituido pelo rei de Portugal em 1693. Junto ao
monolito estd o Marco Zero da cidade (BAHLS, 1998).

As pragas em Curitiba foram criadas com objetivo de proporcionar bem-estar
a populacgdo através da preservacdo do ambiente local, e servir de espaco agradavel
para descanso e lazer. A administracdo das mesmas € de responsabilidade da
Secretaria Municipal do Meio Ambiente, e as mesmas, em geral, possuem estruturas
como playground para as criancas e ciclovias. Outras possuem também
equipamentos para ginastica e alongamento, quadras esportivas e espacos para
realizacdo de feiras volantes ou tematicas (SPPERT, 2013).

Conforme Sppert (2013), entre as pracas mais conhecidas e utilizadas,
destaca-se a Praca do Redentor, mais conhecida como Praca do Gaucho com sua
pista de skate, a Praca Garibaldi, famosa por sua popular Feira do Largo da Ordem,
além da Praca Santos Andrade, onde se encontra o Teatro Guaira. As pracas de
Curitiba séo consideradas atrativos turisticos, mas a populacdo da cidade é a maior

beneficiada pela quantidade e qualidade das mesmas.

2.2.2 Funcdes das pracas

Diferentes autores destacam nas diversas formas, as funcdes das pracas,
indo do romantismo a praticidade. Segundo Webb (1990), as pracas proporcionam
excitacdo e descanso, sdo locais de comércio, cerimbnias publicas e para o
encontro de amigos.

Casseti e Lietti (1995) afirmam que nas pracas € possivel trocar palavras e
mercadorias, além de serem consideradas locais de visibilidade, onde aparecer
significa existir na qualidade de ator social. Para Lamas (1993), a praca tem a
funcdo intencional de promover encontros, e destina-se a realizacdo de

acontecimentos, de préticas sociais, de manifestacdes da vida urbana e comunitaria,
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e consequentemente, de fungdes estruturantes equipadas com arquiteturas
significativas.

Para Spirn (1995), as pracas sao lugares para ver e ser visto, para compras
e negociacdes, para passear e fazer politica.

Santos (2007) considera a pragca como um espaco de festas, passeios,
reunides, comercio, encontros, descanso, que retrata estilos e modismos de cada
época, a qual superou as transformacdes ao longo do tempo.

As pracas sdo espacos livres urbanos utilizados como local publico e servem
também como pontos de encontro, cuja principal funcdo € de incentivar a
socializac&o e o lazer (LIMA, 1993; DEMATTE, 1997).

Gomes (2001) afirma que as pracas sdo espacos livres potenciais e devem
compor o sistema de areas verdes urbanas e, consequentemente, importantes areas
de lazer, especialmente para as classes sociais com menor poder aquisitivo.

Hoehne (1944) cita que as pracas ajardinadas devem fazer parte das
cidades modernas, sendo proporcionais as superficies construidas. Segundo Backes
e Irgang (2004), as pracas sdo lugares ideais para o cultivo de espécies de grande
porte, pois as dimensdes do espacgo permitem o pleno desenvolvimento de sua copa
e a apreciacdo da arvore em sua beleza plena.

Para Scifoni (1994), as funcbes de lazer e recreacdo propiciadas pelas
pracas sao comprometidas pela auséncia de vegetacao, pela falta de equipamentos
e de condi¢des voltadas a este uso.

Reunindo as diversas opinibes dos autores acima citadas, as principais
funcdes das pracas séo: lazer e recreacao, pontos de encontro de pessoas e locais
de contemplacao da natureza.

Gomes e Soares (2003) afirmam que o0s espacos onde prevaleciam a
vegetacdo como as pracgas ajardinadas, surgiram no século XVIII e aumentaram no
século XIX e que no inicio do século XX surgiram em ndameros muito mais
significativos os jardins, pracas e parques arborizados, principalmente nas cidades
enriquecidas com o café.

Robba e Macedo (2010) afirmam que no Brasil, normalmente, o conceito de
praca esta associado as ideias de ajardinamento urbano. Portanto, largos e adros
formados a partir dos patios de igrejas e mercados publicos ndo devem ser
denominados pragas. Assim como rotatérias e canteiros centrais de avenidas,

originados por espacos remanescentes do tracado viario, também ndo devem
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receber o titulo de pracas, embora ocorram, por serem espacos restritos ou de dificil
acesso aos pedestres. Em geral, este tipo de espaco esta destinado a ideia de haver
prioridade ao pedestre e ndo acessibilidade de veiculos.

As pracas tém adquirido, cada vez mais, valores ambientais, funcionais,
estéticos e simbdlicos, além de fungbes diferenciadas, conforme a sua localizacao.
Assim, amenizam as condicdes climaticas, principalmente quando implantadas nas
regides centrais das cidades, proporcionando lazer e servindo como referéncia e
embelezamento urbano (DE ANGELIS; LOBODA, 2005).

2.2.3 Pracas na malha urbana

Segundo Gomes (2007), a urbanizacdo do século XX ocorreu intensamente
em diversos paises, principalmente no Brasil. A mudanca da populacéo rural para as
cidades aconteceu sem respaldo do poder publico, o qual ndo reestruturou o espaco
urbano brasileiro para essa nova fase da sociedade e da economia do pais. O
cenario urbano herdado com inimeras contradicdes sociais e ambientais evidenciou
que o lazer se tornou elemento vital para o homem, propiciando melhora qualidade
da qualidade de vida. Para esse autor, o planejamento urbano deve privilegiar
espacos publicos de facil acessibilidade com o objetivo de favorecer todas as
camadas sociais, implantando equipamentos publicos necessarios ao desempenho
de suas funcdes.

De acordo com Caldeira (2007), em relagdo a morfologia da cidade, as
pracas diferenciam-se de outros espagos por representarem vazios na malha
urbana, os quais proporcionam uma ruptura na paisagem conformada pelas
edificacdes. Constituem espacos referenciais, atuando como marcos visuais e como
pontos focais na organizacao da cidade. Imagens como a Praga Tiradentes, de Ouro
Preto, a Praga XV, no Rio de Janeiro ou a Praca dos Trés Poderes, em Brasilia,
retratam notadamente esse universo simbodlico. S8o espacos-sintese da memoria
urbana, pois contam a propria histéria dessas cidades. Essas caracteristicas sao
observadas desde os primeiros assentamentos humanos, cuja composi¢ao colocava
em destaque um espaco central diferenciado, até as cidades contemporaneas, onde
a valorizacao deste espaco aparece nas politicas de revitalizagéo urbana.
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Pivetta e Silva Filho (2002) comentam que as dimensdes e localizagdes das
pracas sao bastante variaveis e devem ser distribuidas dentro do tecido urbano, de
forma que cada bairro ou setor de um bairro possua uma praca. O recomendado é
que o frequentador ndo caminhe mais de 500 metros da sua residéncia até a praca.

Segundo De Angelis e Castro (2004), a conformacdo das pracas €
influenciada pelas vias publicas que as delimitam, definindo suas formas e funcdes.
Os referidos autores diagnosticaram alguns sistemas, abaixo descritos:

a) sistema radial - quando diferentes vias confluem simetricamente ou nao a

um unico foco central de um grande espaco;

b) sistema em leque - quando a confluéncia em um ponto € limitada a um

pequeno numero de vias que partem em raios de um unico setor;

c) de juncdo tangencial - quando é possivel que haja uma circulacdo

giratdria, partindo-se de uma Unica via que faz a circulagdo da mesma; e

d) de juncdo axial ou de atravessamento direto - quando a intersecao

ortogonal de duas vias propicia o aparecimento desse modelo.

Os mesmos autores sugeriram que para o estudo das pragas no Brasil,
devem ser considerados 0s tipos mais comuns como:

a) pracas redondas ou ovais: sdo as resultantes da conformacdo de uma

Gnica via onde varias vias, na maioria das vezes em numero de quatro,
desembocam na mesma;

b) pracas conformadas por duas vias originam trés subtipos diferentes:

bl) pracas descontinuas ou pragas circulares bipartidas: formadas a partir
de uma via que cruza uma segunda que, por sua vez, esta
circundando o espaco em questdo, formando assim, dois bolsdes,
criados em ambos os lado de uma das vias;

b2) pracas conformadas como “algcas”. quando s&do formadas pela
interceptacdo de uma via retilinea com outra que apresenta tracado
semicircular;

b3) quando o espaco é formado a partir de um angulo resultante da
intersecao de duas vias, sem interrup¢cdo da continuidade da praca e
apresentando edificacdo na parte posterior da mesma.

c) pracas conformadas por trés vias propiciam dois subtipos:

cl) praca triangular: quando surge a partir da interceptacéo de trés vias;
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c2) quando a praca é formada por duas vias paralelas e uma ortogonal a
elas, e ha presenca de edificacbes na quarta face.

d) pracas conformadas por quatro vias causam o surgimentos de dois

subtipos:

d1) pracas quadrangulares ou retangulares: quando ha o cruzamento de
quatro vias, sendo duas a duas paralelas entre si;

d2) praca triangular bipartida: quando a praca é conformada por duas vias
gue se Iinterceptam ortogonalmente, e duas outras que, ao se
cruzarem, formam o vértice de um tridngulo, ou seja, a praca é
secionada em duas partes.

e) pracas conformadas por cinco vias: caracterizam-se por pracas

retangulares ou quadrangulares, conformadas por quatro vias paralelas,
duas a duas, sendo que a essas se soma uma quinta, a qual secciona a
praca ao meio.

O planejamento e a gestdo dos espacos livres publicos quanto a
espacializacdo das pracas deve privilegiar o uso e também a estética, julgada quase
sempre fundamental para a centralidade urbana e bairros circunvizinhos. As
secretarias municipais de meio ambiente e de planejamento urbano tem a funcéao de
distribuir regularmente as pracas ao longo da malha urbana, independentemente de
beneficiar a populacdo de maior poder aquisitivo, renegando as camadas populares
(GOMES, 2007).

Para o mesmo autor, atualmente, algumas pracas tém se destinado a servir
como local para caminhadas, pela manha e finais de tarde, principalmente para a
populacdo adulta e idosa. Nesse caso, € importante que as pracas, sobretudo as
gue comportam esse tipo de atividade, sejam dotadas de calgcadas perimetrais, as
quais permitem a caminhada e o ato de correr. Dessa forma, pode-se reafirmar que
a praca representa um espaco potencial para a melhoria da qualidade de vida

urbana.
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2.2.4 A vegetacdo das pragas

Nas pracas coloniais brasileiras eram realizadas todas as atividades no
mesmo espacgo (mercantis, religiosas, civis e militares). Nesse sentido, as pragas
eram denominadas de largos, terreiros e rossio, sendo imensos espacos abertos
cercado por edificios e sem a presenca de vegetacdo (ROBBA; MACEDO, 2010).

A vegetacdo nas cidades brasileiras ndo era considerada primordial no
periodo compreendido entre a fase colonial até o final do século XIX, visto que a
cidade representava uma expressao oposta ao rural. Havia, portanto, uma
valorizacéo do espaco urbano construido, afastado completamente da imagem rural
gue compreendia os elementos da natureza (GOMES, 2007).

No entanto algumas cidades brasileiras, por volta de 1850, se destacaram
pela quantidade expressiva de vegetacdo, como era o caso de Teresina - PIl, que
apresentava densa arborizacéo, e Aracaju - SE, primeira cidade planejada do pais,
coberta por uma vegetacao com predominancia de coqueiros (MEDEIROS, 1975).

Segundo Marx (1980), apenas no final do século XIX e inicio do século XX
surgem, em maiores numeros, jardins e pracas arborizadas. Essa nova concepcéao
de paisagem urbana representou o nascimento do paisagismo brasileiro.

Nesse momento, Gomes (2007) destaca que houve transformacdes
expressivas na estruturacdo do espaco urbano brasileiro: a populacdo cria o habito
de jardinagem, os jardins botanicos sdo abertos para visitagcdo publica e as pracas
comecam a ser arborizadas.

Assim, nota-se que a introducdo da vegetacdo nas cidades brasileiras é
concomitante & evolugdo das funcdes das pragas, as quais eram imensos espagos
abertos sem a presenca de vegetacdo e passam a ser incrementadas na cidade
como um jardim, tornando-se mais agradaveis, estéticos e funcionais (GOMES;
SOARES, 2003).

Robba e Macedo (2010) ressaltam que o0 sucesso do processo de
ajardinamento das cidades brasileiras refletiu positivamente nos espacos publicos,
especialmente em algumas pracas coloniais mais antigas e tradicionais, as quais
receberam vegetacdo e tratamento de jardim, perdendo algumas de suas

peculiaridades como largo, patio e terreiro.
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Os mesmos autores afirmam que esse novo ponto de vista da paisagem
urbana estava atrelado as tendéncias de salubridade urbana e embelezamento das
cidades, refletindo na préatica do paisagismo no Brasil e, consequentemente, a
introducéo da arborizacéo nos espacgos publicos.

Todavia, esta tendéncia se altera com o tempo e ganha uma nova dimensao
com a urbanizacédo das cidades contemporaneas, tendo como fundamento o apelo
ambiental da sociedade por espacos publicos dotados de areas verdes (ROBBA;
MACEDO, 2010).

Conforme enfatizam Carvalho (1982) e Gomes (2007), nas ultimas décadas
do século XX, o intenso processo de urbanizacdo das cidades brasileiras e
respectivas consequéncias pela falta de planejamento, fez com que a sociedade
reconhecesse a importancia das funcdes da vegetacdo no ambiente urbano e,
consequentemente, exigisse de forma mais intensa a inclusdo desse componente
nos espacos publicos.

Dessa forma, varios autores afirmam que as pracas brasileiras sdo espacos
publicos de grande relevancia nas cidades, pois além da fungdo de propiciar lazer,
contribuem significativamente como um espago privilegiado de insercdo da
vegetacdo na malha urbana, sendo um elemento fundamental na composicéo destes
logradouros publicos pelas funcbes biologico-climaticas que exercem (MILANO;
DALCIN, 2000; GOMES; SOARES, 2003; ROBBA; MACEDO, 2010).

Portanto, na atualidade, as pragas assumem muito mais funcdo de areas
verdes e estética no espaco urbano brasileiro do que como local de convivio da
populacdo (GOMES, 2007). Neste contexto, inumeros estudos vem sendo
desenvolvidos com o objetivo de inventariar a vegetacdo arborea em pracas
publicas, a fim se subsidiar aces de manejo e preservacdo desses espagos
publicos (LIMA NETO et al., 2007a; MELO; ROMANINI, 2008; REZENDE; SANTOS,
2010; SOUZA, 2011; SOUZA et al.,, 2011; ROMANI, 2011; KRAMER; KRUPEK,
2012).
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3 MATERIAL E METODOS

3.1 CARACTERIZACAO DA AREA DE ESTUDO

3.1.1 Localizacdo da cidade de Curitiba

A cidade de Curitiba, capital do estado do Parand, localiza-se na regiédo sul
do Brasil, na porcéo leste do Estado, com latitude 25° 25' 40” S e longitude 49° 16'
23" W (Marco Zero — Praca Tiradentes) (FIGURA 1).

BRASIL

PARANA " CURITIBA

FIGURA 1 - LOCALIZACAO GEOGRAFICA DA CIDADE DE CURITIBA — PR
FONTE: IPPUC (2010)
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Tem como limites os municipios de Colombo e Almirante Tamandaré, ao
norte; Campo Magro, a noroeste; Campo Largo, a oeste; Araucaria, a sudoeste;
Fazenda Rio Grande, ao sul; S&o José dos Pinhais, a leste; e Pinhais, a nordeste. A
altitude meédia de Curitiba € 934 m sobre o nivel do mar e sua extensao territorial é
de 432,17 km2 (IPPUC, 2011).

O clima de Curitiba € do tipo Cfb, de acordo com a classificacdo de Kdppen -
subtropical umido mesotérmico, com verdes quentes e com ocorréncia de geadas
frequentes, ndo apresentando estacdo seca. A média de temperatura dos meses
mais quentes é inferior a 22 °C, e a dos meses mais frios € inferior a 18 °C (MAACK,
1981; CURITIBA, 2012b).

De acordo com Roderjan et al. (2002), a vegetagao ocorrente na regiao se
enquadra na unidade fitogeografica Floresta Ombrofila Mista (Floresta com
Araucaria), na qual coexistem representantes da flora tropical e temperada, com
predominio da Araucaria angustifolia (Bertol.) Kuntze.

A topografia € suavemente ondulada e estad inserida dentro da regiao
fitogeografica da Floresta Ombrdfila Mista que compde o Bioma da Mata Atlantica,
intercalada por pequenas fracbes de Estepe Gramineo-Lenhosa (MAACK, 1981;
CURITIBA, 2012b).

O municipio de Curitiba abrange seis sub-bacias da bacia hidrogréafica do
Iguacu, sendo a maior delas a do rio Barigui.

De acordo com o censo do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica de
2010, a populacdo de Curitiba € estimada em 1.751.907 habitantes, com uma
densidade demogréfica de 4.024,84 hab/km? (IBGE, 2012).

As categorias politico-administrativas da cidade sdo constituidas de 75
bairros agrupados em nove regionais administrativas: Boa Vista, Santa Felicidade,
Matriz, Portdo, Cajuru, CIC, Boqueirdo, Bairro Novo e Pinheirinho. As
Administracfes Regionais permitem uma atuacao intersetorial alinhada as diretrizes
tracadas pelo municipio, mantendo capacidade gestora para solucionar demandas e
propor avancos voltados a melhoria da qualidade de vida da populacéo, contando

ainda com a sua efetiva participacao (IPPUC, 2011).
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3.1.2 Caracterizacdo da cobertura arbérea das regionais administrativas em
Curitiba

O primeiro levantamento global sobre os macigos florestais da cidade foi
feito em 1987 pela Secretaria Municipal do Meio Ambiente (SMMA) de Curitiba e
pela Fundacdo de Pesquisas Florestais do Parana (FUPEF). Naquela época, elas
representavam 15,06% do territorio de Curitiba (FUPEF, 1987).

Hardt (1994) trabalhando por amostragem, e, utilizando dados da FUPEF e
da SMMA de Curitiba, além de fotografias aéreas de 1990, encontrou para 0
Municipio uma cobertura arborea total de 5.937,10 ha (59.371.000 m?),
correspondente a 13,73% da &rea total do Municipio.

Miguez (2001), utilizando ortofotos digitais do ano de 2000, obteve uma
cobertura vegetal de 7.778,60 ha (77.786.020,60 m?2), a qual correspondia a 17,97%
da éarea total da cidade de Curitiba e totalizava um indice de 49,02 m2 por habitante.
Entretanto, 0 mesmo autor afirmou que considerando a arborizag¢ao viaria, cuja area
total era de aproximadamente 3.939.600 m2, esse indice aumentava para 51,5 m?2
por habitante.

A regional de Santa Felicidade é a que apresentava maior area de cobertura
arbdérea, com 1.900,45 ha, seguida da regional Boa Vista, com area de 1.323,87 ha,
correspondendo aos percentuais de 24,43% e 17,02%, respectivamente, do total de

macicos florestais do municipio (TABELA 1).

TABELA 1 - COBERTURA VEGETAL DAS REGIONAIS EM CURITIBA - PR

REGIONAIS AREA COBERTURA MACICOS
(ha) VEGETAL FLORESTAIS
(m2?) (%)
Santa Felicidade 6.529,38 19.004.508,05 24,43
Boa Vista 6.222,40 13.238.738,53 17,02
Bairro Novo 4.479,30 12.684.652,77 16,31
Pinheirinho 5.676,70 12.275.076,81 15,78
CIC 5.817,56 12.248.336,31 15,75
Boqueirdo 3.985,90 3.451.368,91 4,44
Matriz 3.628,80 1.980.618,37 2,55
Cajuru 3.530,60 1.528.411,89 1,96
Portao 3.346,36 1.374.308,96 1,77
TOTAL 43.217,00 77.786.020,60 100,00

FONTE: Miguez (2001)
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De acordo com o levantamento realizado por Vieira (2006), a regional
administrativa com maior parcela de cobertura vegetal era Santa Felicidade
(21,49%), seguida de Bairro Novo (17,11%), Pinheirinho (16,8%), CIC (16,32%) e
Boa Vista (14,26%). As demais regionais apresentavam percentuais bem menores:
Boqueirdo (6,23%), Cajuru (3,44%), Matriz (2,36%) e Portdo (1,99%). A cobertura
vegetal na época foi estimada em 12.994,50 ha, equivalente a 30% do territorio

municipal.

3.1.3 Distribuicdo das pracas nas regionais de Curitiba

Segundo IPPUC (2011), Curitiba apresenta 454 pracas, distribuidas nas

noves regionais administrativas, totalizando area total de 2.694.477 m2 (TABELA 2).

TABELA 2 - DISTRIBUICAO DAS PRACAS NAS REGIONAIS DE CURITIBA-PR

REGIONAIS PRACAS AREA (m?)
Matriz 88 487.256
Boa Vista 73 339.271
CIC 56 397.336
Cajuru 50 294.566
Portéao 45 263.873
Santa Felicidade 43 241.271
Boqueirdo 41 313.031
Bairro Novo 30 210.808
Pinheirinho 28 147.065
TOTAL 454 2.694.744

FONTE: IPPUC (2011)

Conforme pode se observar na Tabela 02, a regional Matriz apresenta o
maior ndmero de pracas, totalizando 88 unidades e perfazendo a éarea total de
487.256 m2, As regionais Boa Vista e CIC aparecem em segundo e terceiro lugares,
com 73 e 56 unidades, respectivamente.

Todavia, comparando as &reas totais das pracas dessas duas regionais,
observa-se a inversdo de posicao, ou seja, a regional CIC aparece em segundo

lugar, com area total de 397.336 m?, e a regional Boa Vista apresenta area total de



37

339.271 m2. A regional Pinheirinho é a unidade administrativa com o menor nimero

de pracas (28 unidades), as quais perfazem 147.065 mz2.

3.2 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Para a realizacdo desta pesquisa foram desenvolvidas as seguintes fases,

conforme fluxograma abaixo (FIGURA 2):

Selecéo, localizacéo e sorteio das unidades

amostrais (pracgas)

Definigdo das variaveis

dendrométricas para caracterizacao

das espécies arboreas

Amostragem Pil

oto e calculo do

nuimero de amostras necessarias

levantamento

Coleta de dados e

da vegetacao

Processamento e

analise dos dados

Espécies arbéreas nas pracas da
cidade de Curitiba - PR

FIGURA 2 - FLUXOGRAMA DAS FASES METODOLOGICAS PARA ANALISE DO
LEVANTAMENTO DAS ESPECIES ARBOREAS DAS PRACAS DE
CURITIBA - PR

FONTE: O autor (2013)
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3.2.1 Selecao das unidades amostrais (pracas)

Para a selecdo das unidades amostrais (pracas) foram empregados os
seguintes critérios: presenca de vegetacdo de porte arboreo, equipamentos
recreativos ou contemplativos, ndo acessibilidade de veiculos, utilizagdo exclusiva
para pedestres e uma dimensdo minima. Tais critérios foram definidos em razéo das
funcdes primordiais das pracas como lazer e recreacdo, além do carater da
acessibilidade da populacdo a esses logradouros e presenca de vegetacao,
conforme item 2.2.2 (fungdes das pragas).

Partindo dos pressupostos acima citados, deparou-se com a enorme
disparidade observada nas dimensfes das pracas de Curitiba. Portanto, buscou-se
amparar a presente pesquisa, investigando os critérios e padrées empregados na
legislacdo municipal.

Segundo o artigo 3° da Lei Municipal n® 9.804, de 03 de janeiro de 2000, as
Unidades de Conservacdo em Curitiba se classificam em: areas de protecao
ambiental, parques de conservacao, parques lineares, parques de lazer, reservas
biolégicas, bosques nativos relevantes, bosques de conservacéo, bosques de lazer
e especificas (CURITIBA, 2012c). O paragrafo segundo, deste mesmo artigo, define
as pracas, jardinetes, jardins ambientais, largos, eixos de animacdo, nucleos
ambientais, como unidades de conservacdo, sendo objeto de regulamentacéo
especifica.

Contudo, o legislador até o presente momento ndo editou a presente regra.
Dessa forma, o Departamento de Parques e Pracas da Secretaria Municipal do Meio
Ambiente utiliza o Decreto Municipal n® 427, de 28 de outubro de 1983, o qual define
0s parametros para areas publicas ajardinadas, fixando que as pracas publicas de
Curitiba apresentem area superior a 2.500 m?, admitindo-se aproximacdo de 10%
(CURITIBA, 2012c).

Dessa forma, para atender os objetivos da presente pesquisa e com base
nos conceitos existentes de pragas foram consideradas como unidades amostrais as
pragas que apresentem as seguintes caracteristicas:

a) dimensao minima de 2.250 mz?;
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b) vegetacdo de porte arbdéreo - foram incluidos nesse estudo todos os
individuos arbodreos, palmaceas e espécies vegetais que apresentaram altura
superior a 2,00 m, a fim de padronizar a pesquisa;

C) presenca de equipamentos recreativos ou contemplativos;

d) ndo acessibilidade de veiculos;

e) utilizacao exclusiva para pedestres.

Assim sendo, foi procedida a selecdo apenas das pracas que
apresentassem extensoes a partir de 2.250 m? nas nove regionais administrativas de
Curitiba, totalizando 340 unidades amostrais (TABELA 3).

TABELA 03 - DISTRIBUICAO DAS UNIDADES AMOSTRAIS NAS REGIONAIS DE

CURITIBA - PR
REGIONAIS UNIDADES AMOSTRAIS AREA
(PRACAS) (m?)

CIC 52 142.002
Matriz 50 444.336
Boa Vista 49 303.492
Santa Felicidade 38 279.747
Cajuru 35 394.427
Boqueirdo 35 209.300
Bairro Novo 29 241.934
Portao 27 311.237
Pinheirinho 25 233.313
TOTAL 340 2.559.788

FONTE: O autor (2013), adaptado de IPPUC (2011)

3.2.2 Localizacdo das unidades amostrais

Posteriormente, foram localizadas as 340 unidades potenciais, utilizando-se
o mapa oficial de Curitiba elaborado pelo IPPUC, na escala 1:20.000. Na sequéncia,
as mesmas foram numeradas para posterior sorteio das unidades amostrais.

O mapa a seguir apresenta a distribuicdo das 340 pracas na cidade de
Curitiba (FIGURA 3).
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FIGURA 03 - LOCALIZACAO GEOGRAFICA DAS 340 PRACAS NA CIDADE
CURITIBA -PR
FONTE: O autor (2013)
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3.2.3 Sorteio das unidades amostrais

Para obtencdo das unidades amostrais procedeu-se a amostragem aleatoria
simples. Segundo Sanquetta et al. (2006), esse processo requer que todas as
combinagdes possiveis de (n) unidades amostrais da populacdo tenham igual
chance de participar da amostra. A selecéo de cada unidade amostral deve ser livre
de qualquer escolha e totalmente independente da sele¢cédo das demais unidades da
amostra. Optou-se inicialmente pelo sorteio de 11 unidades amostrais para compor a

amostragem piloto.

3.2.4 Selecdo das varidveis dendrométricas para caracterizacdo das espécies

arboéreas

No método tradicional de coleta das variaveis dendrométricas empregam-se
fichas ou planilhas de campo, as quais tém a funcédo de registrar os dados e as
caracteristicas relevantes do levantamento.

Portanto, para o levantamento da vegetacao foi confeccionada uma planilha
de campo com as varidveis de interesse, a qual foi adaptada dos modelos
recomendados por Biondi (1985); Grey; Deneke (1986); Milano (1988); De Angelis;
Castro (2004); Silva Filho; Bortoleto (2005) e Bobrowski (2011).

Conforme o Quadro 1, na planilha de campo foram coletadas as seguintes
informagdes em cada praga amostrada:

1) dados da praca

a) nome;

b) localizacao;
C) data;

d) area;

e) formato.



2) dados dendrométricos das arvores

a) N° (numero de controle);

b) Nome popular;

c) Nome cientifico;

d) CAP: circunferéncia a altura do peito (cm);

e) @ copa: didmetro de copa (m);

f) Obs. - Observacdes de carater complementar.
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PLANILHA DE CAMPO - CARACTERIZACAO DA S ESPECIES ARBOREAS DAS PRACAS DE

CURITIBA
1) DADOS DA PRACA
Nome: | Localizago:
Data: | Area: | Formato:
2) DADOS DENDROMETRICOS DAS ARVORES
N° Nome Popular Nome Cientifico CAP | @ copa | Obs.:
(cm) | (m)
1
2
3

QUADRO 1 - FICHA DE CAMPO DA CARACTERIZACAO DAS ESPECIES
ARBOREAS DAS PRACAS DE CURITIBA - PR

FONTE: O autor (2013)

3.2.5

Amostragem Piloto

Segundo Sanquetta et al. (2006), a definicdo do numero ideal de amostras

depende da variabilidade da populacdo. Para tanto, faz-se necessario realizar um

levantamento piloto, a fim de obter a variancia da populacdo e assim estimar a

intensidade amostral necessaria para o levantamento definitivo. Sorteou-se 11

unidades amostrais para compor a amostragem piloto, no periodo de agosto a
setembro 2012.
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3.2.6 Céalculo do nimero de amostras necessarias

O numero ideal de unidades amostrais a serem instaladas depende do grau
de variabilidade da populagéo, sendo que a intensidade amostral deve ser definida a
partir de um levantamento piloto. E importante sempre aferir a intensidade amostral
com base no limite de erro especificado e numa probabilidade definida, geralmente
entre 10% e 15% e entre 90% e 95%, respectivamente (SANQUETTA et al., 2006).

Os mesmos autores, afirmam ainda que para processar o calculo do nimero
ideal de unidades amostrais é necessario saber se a populacao € finita ou infinita.
Quando a amostra for selecionada com reposicdo, a populacdo é considerada
infinita, caso contréario ela é considerada finita.

Assim sendo, para os célculos das estimativas foi considerado que a
populacdo é finita, o limite de erro maximo aceitavel é de 12% e o nivel de
probabilidade é de 90%.

A intensidade amostral para populacao finita foi calculada em funcdo da

variancia, através da formula 1:

n= Nt®s?

NE? + t%s,?

(1)

Onde:

n = intensidade amostral;

N = numero total de unidades da populacao;

t = valor de t na tabela de distribuicdo de Student, em fungcdo do grau de
liberdade e do nivel de probabilidade admitido;

s,2 = variancia da variavel de interesse;

E =(LE.x);

LE = limite de erro admitido no levantamento;

X = média aritmética da variavel de interesse (Area de projecéo de copa).
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3.2.7 Coleta de dados e levantamento da vegetacao arborea

A coleta de dados do levantamento definitivo teve inicio em outubro de 2012
e finalizou em dezembro 2012. Neste periodo foram coletadas as variaveis
dendrométricas de todas as espécies arbodreas vivas, sendo adotado o critério de
incluséo de individuos com Circunferéncia a Altura do Peito (CAP) maior ou igual a
15 cm, a 1,30 m do solo, inseridas dentro do espago que compreende as pragas de
Curitiba. Para obtengéo da Circunferéncia a Altura do Peito (CAP) foi utilizada fita
métrica de 150 cm, modelo Fibrer Glass. Foram incluidos nesse estudo todos os
individuos arbodreos, palmaceas e espécies vegetais que apresentaram altura
superior a 2,00 m, a fim de padronizar a pesquisa. Na medicdo de arvores
perfilhadas (com mais de um fuste) com altura inferior a 1,30 m do solo, optou-se por
medir todos os perfilhos.

Quanto a obtencdo do diametro de copa, a fim de se ter uma medida mais
precisa, foram realizadas duas medi¢cbes. A primeira no sentido norte-sul e a
segunda no sentido leste-oeste. Posteriormente calculou-se a média dos dois
valores. Para determinacéo do didametro de copa e areas das pracas foi usada trena
métrica de fibra de vidro fechada, de 50 m, modelo Brasfort.

As espécies mais comuns e frequentes foram identificadas “in loco”, e para
identificacdo das espécies desconhecidas foram coletados materiais vegetais e
feitas exsicatas, para posterior consulta ao Herbario do Museu Botanico Municipal
de Curitiba.

Quanto a origem fitogeografica das espécies, consideraram-se nativas de
Curitiba aquelas originarias de formacdes vegetais ocorrentes na unidade
fitogeografica Floresta Ombrofila Mista (Floresta com Araucéaria). As espécies
originarias de outros ecossistemas do territério brasileiro foram consideradas nativas
do Brasil, e as espécies originarias de outros ecossistemas estrangeiros foram
consideradas exoticas, de acordo com MOBOT (http://www.tropicos.org) e a Lista de
Espécies da Flora do Brasil 2012 (http://floradobrasil.jbrj.gov.br/2012).

A classificacdo das familias seguiu a classificacdo de APG Il (2009). Os

sites MOBOT (http://www.tropicos.org) e a Lista de Espécies da Flora do Brasil 2012
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(http://floradobrasil.jbrj.gov.br/2012) foram consultados para conferir a grafia dos
taxons e abreviacdo dos nomes de seus autores.
Para fins de registro fotografico das pracas foi utilizada camera fotografica

digital modelo Sony (Cyber-shot), com 12.1 mega pixels.

3.2.8 Processamento e analise dos dados

Os dados coletados nas avaliagdes foram tabulados em planilha do
aplicativo Microsoft Excel 2007 e os resultados apresentados em forma de tabelas e

graficos.

3.2.8.1 Parametros fitossocioldgicos

Foram estimados os seguintes parametros fitossociolégicos: Densidade
Absoluta (DA); Dominancia Absoluta (DoA); Frequéncia Absoluta (FA); Densidade
Relativa (DR); Dominancia Relativa (DoR); Frequéncia Relativa (FR); Valor de
Cobertura (VC) e Valor de Importancia (VI), conforme demonstra Tabela 4. O
emprego de tais parametros baseou-se em estudos realizados em pragas por Souza
(2011), Romani (2011) e Kramer; Krupek, (2012).

TABELA 4 - PARAMETROS FITOSSOCIOLOGICOS UTILIZADOS NESSE

ESTUDO

PARAMETRO ABREVIACAO FORMULA
Densidade absoluta DA N° arvores/ha

. . DA x100
Densidade relativa DR S DA
Dominancia absoluta DoA g/ha

A . DoA x100
Dominancia relativa DoR S DOA

N . FA x100

Frequéncia relativa FR S FA
Valor de importancia Vi DR+DoR+FR
Valor de cobertura VC DR+DoR

NOTA: ha = hectare; g = area basal; FA = frequéncia absoluta
FONTE: OOSTING, 1951; LAMPRECHT, 1990; MATTEUCCI; COLMA, 1982
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Para compilacdo dos dados empregou-se o software Microsoft Excel 2007,
enquanto que para o calculo dos descritores (densidade, dominancia, frequéncia e
valor de importancia, valor de cobertura) foi utilizado o software Mata Nativa 3.

A densidade é definida como o nimero de individuos de cada espécie ou do
conjunto de espécies que integram uma comunidade vegetal por unidade de érea,
geralmente hectare. Para cada praca analisada foi calculada a Densidade Absoluta
(DA) em hectare (ha). A Densidade Relativa (DR) foi calculada pela relacéo entre o
namero de individuos de uma espécie e o numero total de individuos de todas as
espécies dentro da comunidade estudada.

Dominéancia Absoluta (DoA) expressa a area basal de uma determinada
espécie na area. Ela representa o grau de cobertura da espécie como expressao do
espaco requerido e esta relacionada com o tamanho da projecdo de copa de seus
individuos. Como o didmetro de copa é uma variavel de dificil obtencdo em campo e
a area basal € um parametro proporcional, convencionalmente adota-se tal valor por
unidade de area como dominancia. A Dominancia Relativa (DoR) é calculada pela
razao entre a area basal da espécie e a soma da area basal de todas as espécies
juntas.

A frequéncia € um atributo da probabilidade de encontrar um ou mais
individuos em uma unidade amostral particular. E expressa como porcentagem do
namero de unidades amostrais em que os atributos aparecem em relacdo com o
namero total de unidades amostrais (OOSTING, 1951; LAMPRECHT, 1990;
MATTEUCCI; COLMA, 1982). Frequéncia Absoluta (FA) € a relacdo entre o nimero
de parcelas em que determinada espécie ocorre e o numero total de parcelas
amostradas. Frequéncia Relativa (FR) é a relagdo entre a frequéncia absoluta de
determinada espécie com a soma das frequéncias absolutas de todas as espécies.

O indice de Cobertura (IC) corresponde a soma dos parametros relativos da
densidade e dominancia.

O indice de Valor de Importancia (V1) é dado pelo somatério dos parametros
relativos a Densidade Relativa (DR), Dominancia Relativa (DoR) e Frequéncia
Relativa (FR) de uma determinada espécie (SCHAAF, 2001).
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3.2.9 Caracterizacao fisica das pracas

Os resultados das dimensdes oficiais das pracas de Curitiba foram obtidos a
partir dos dados disponiveis no site do IPPUC (2011) e comparando com as
medidas coletadas em campo, e posteriormente, processadas no software ARC
VIEW 3.2/A a partir das imagens orto-retificadas do satélite Geoeye 2009 (TABELA
12).

Ressalta-se que o critério adotado nesta pesquisa para calcular as
metragens das pragas levou em consideracdo as areas livres com acessos aos
usuarios, excluindo areas de estacionamento de veiculos e areas onde o acesso é
restrito.

No desenvolvimento desse estudo foram observados diversos formatos e
configuragcbes das pracas, adaptados dos modelos conforme medotologia proposta
por De Angelis e De Angelis Neto (2000).
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4 RESULTADOS E DISCUSSAO

4.1 INTENSIDADE DA AMOSTRAGEM NAS PRACAS DE CURITIBA

Como o numero de unidades do levantamento prévio € arbitrado, foram
sorteadas 11 unidades amostrais aleatoriamente, a fim de compor a amostragem

piloto, perfazendo a amostragem de 3,23% da populacao total das pragas.

Os resultados, considerando-se como variavel principal a area de projecao
de copa por metro quadrado, sdo apresentados na Tabela 5, considerada a precisao

desejada de amostragem de 90% de probabilidade com limite de erro de 12%.

TABELA 5 - PRACAS DA AMOSTRAGEM PILOTO (11 UNIDADES PILOTO)

PRACA APC A APC/A S2 t2 ENA
(m?) (m?) (m?)
Abilio de Abreu 5.151,35 26.708,71 0,19287
Antonio Bertoly 2.332,29 12.037,95 0,19374
Bortholo P. Netto 799,23 3.185,17 0,25092
Carlos Filizola 758,54 2.502,91 0,30306
Carlos R. Kaseker 1.104,78 3.546,40 0,31152
Elias A. Bittar 2.903,81 9.490,58 0,30597
Enoch A. Ramos 1.658,20 9.779,54 0,16956
Estevdo Musak 1.365,15 3.922,82 0,34800
Francisco R. A. Macedo 3.072,55 9.565,99 0,32121
Lacia B. Pillati 601,54 2.997,99 0,20065
Ronald Golias 1.428,38 6.439,61 0,22181
TOTAL 21.175,82 90.177,97 2,81932 0,00401 2,76377 33

NOTA: APC = Area de Projecido de Copa, A = Area da praca, APC/A = Area de
Projecdo de Copa por Area, S?2 = Variancia, t2 = Valor de t na tabela de
distribuicdo de Student em fungdo do grau de liberdade e do nivel de
probabilidade admitido, ENA = Estimativa do Niumero de Amostras

FONTE: O autor (2013)

Posteriormente, foi efetuado o levantamento de mais 22 unidades amostrais
para compor o levantamento definitivo, totalizando 33 unidades. As 33 unidades
amostrais do levantamento definitivo apresentaram area total de 217.855,13 m?, isto
representou 8,51% das pracas de Curitiba que apresentaram dimensdes a partir de
2.250 m2. A localizacdo geogréfica e distribuicdo das mesmas na cidade de Curitiba

encontram-se representadas na Figura 04.
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Bairros

I Pracas em Estudo

B Pracas

2000 o

000 4000 Mealroe A

M

P1/Julius Forrer /Barreirinha

P2/Estevdo Mussak /Abranches

P3/Lucia B. Pilatti /Pilarzinho

P4/Faraé Akhenaton /Bacacheri

P5/Da Liberdade/Bairro Alto

P6/Villa Lobos/Jardim Social

P7/Mansueden Prudente /Capao
da Imbuia

P8/Carlos Filizola/Cristo Rei

P9/José Macedo/Centro

P10/Jo&o Maior/Séo Francisco

P11/José Dias/  Vista Alegre

P12/Antonio Bertoly /St.
Felicidade

P13/Ronald Golias /CIC

P14/Adolfo Veiga /CIC

P15/Luiz Santos /CIC

P16/Donizete Silva /CIC

P17/Enoch Ramos /CIC

P18/Antonio Gebran /CIC

P19/Bortholo P . Neto/Pinheirinho

P20/Das Tendas /Sitio Cercado

P21/Carlos Heller/Sitio Cercado

P22/Carlos Kaseker /Alto
Boqueirdo

P23/Cicero Portes/Sitio Cercado

P24/Nelson Monteiro/Xaxim

P25/Abilio Mendes /Capéo Raso

P26/Arthur Junior /Novo Mundo

P27/Sem Denomi nagéo /Uberaba

P28/Alfredo Hauer /Vila Hauer

P29/Sem Denominagédo /Jd. das
Américas

P30/Abilio de Abreu/Guabirotuba

P31/Elias Bittar/Agua verde

P32/Francisco Macedo /St.
Quitéria

P33/Alberto Abreu /Batel

FIGURA 4 - LOCALIZACAO GEOGRAFICA DAS 33 PRACAS AMOSTRADAS EM
CURITIBA - PR

FONTE: O autor (2013)
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4.2 COBERTURA ARBOREA DAS PRACAS DE CURITIBA

Os resultados obtidos com a andlise da &rea de projecdo das copas das
arvores das 33 pracas amostradas estdo apresentados na Tabela 6.

TABELA 6 - AREA DE PROJECAO DAS COPAS DAS ARVORES EXISTENTES
NAS PRACAS DE CURITIBA - PR

PRACA NI APC ATP P Ccv DENS
(m?) (m?) () (%) (m%ha)
Abilio de Abreu 231 5151,35 26708,71 19,29 0,70 1928,72
Elias A. Bittar 70 2903,81 9490,58 30,60 1,11 3059,68
Julius Forrer 70 3014,25 6386,75 47,20 0,98 4719,54
Sem denominacao-Uberaba 59 1697,29 2907,44 58,38 1,02 5837,75
Francisco R. A. de Macedo 55 3072,55 9565,59 32,12 1,23 3212,09
Sem denominagdo-Jd. Américas 51 981,19 6872,16 14,28 0,92 1427,78
Villa Lobos 45 2640,33 3220,04 82,00 0,67 8199,68
Alberto F. de Abreu 39 1326,43 2503,86 52,98 1,05 5297,54
Antonio Bertoly 39 2332,29 12037,95 19,37 1,00 1937,45
José V. Dias 37 1240,14 2717,77 4563 1,00 4563,08
Estevao Musak 33 1365,15 3922,82 34,80 1,49 3480,02
Arthur M. Junior 32 736,65 5178,75 14,22 1,64 1422,45
Jodo S. Maior 32 2059,83 2946,88 69,90 1,38 6989,87
Carlos R. Kaseker 30 1104,78 3546,40 31,15 0,83 3115,22
Alfredo Hauer 27 1477,93 14977,41 9,87 1,29 986,77
Donizete Custédio 27 2695,89 2818,18 95,66 1,51 9566,07
Da Liberdade 26 809,23 8557,91 9,46 156 945,59
Adolfo J. H. da Veiga 25 528,15 13215,13 4,00 0,65 399,66
Abilio de O. Mendes 24 1790,96 2948,93 60,73 0,89 6073,25
Carlos Filizola 24 758,54 2502,91 30,31 0,68 3030,63
Enoch A. Ramos 19 1658,20 9779,54 16,96 1,19 1695,58
Nelson S. Monteiro 18 1382,14 9365,71 14,76 0,88 1475,75
Bortholo Pellanda Netto 12 799,23 3185,17 25,09 1,34 2509,22
Lucia B. Pillati 11 601,54 2997,99 20,06 1,12 2006,48
Mansueden dos S. Prudente 9 489,29 12182,05 402 0,31 401,65
Ronald Golias 8 1428,38 6439,61 22,18 1,16 2218,12
Carlos R. Heller 7 250,17 5049,48 495 152 49544
José B. de Macedo 7 1193,03 2698,88 4420 1,91 4420,46
Antonio S. da C. Gebran 6 103,53 4945,13 2,09 0,62 209,36
Das Tendas 6 72,00 5605,89 1,28 2,46 128,44
Luiz G. C. F. dos Santos 6 103,86 2505,76 4,14 4,25 414,49
Cicero Portes 5 113,31 7821,79 1,45 1,47 144,86
Farad Akhenaton 3 75,13 2251,96 3,34 0,82 333,62
MEDIA 33 1392,62 6601,67 28,07 1,23 2807,46
TOTAL 1093 45956,55 217855,13 926,46 40,65 92646,27

NOTA: NI = Numero de individuos; APC = Area projecéo total de copas em m2;, ATP
= Area total da praca em m2; P = Proporcéo em relacéo a area da projecéo
de copa e éarea total da praca, CV = Coeficiente de variacdo; DENS =
Densidade de copas expressa por m2 de projecao copas por ha.

FONTE: O autor (2013)
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O estudo apontou a existéncia de 1093 individuos distribuidos nas 33 pracas
de Curitiba, com uma média de 33 exemplares por unidade. Barros e Virgilio (2003),
analisando as pracas na cidade de Londrina - PR, verificaram que a maioria delas
possuia apenas de trés a quatro arvores, indicando que a quantidade de arvores
nesses espacos publicos era reduzida. Assim, a presente pesquisa apresentou uma
guantidade média acima do encontrado em Londrina.

A praca Abilio de Abreu destacou-se apresentando a maior abundancia de
individuos, contabilizando um total de 231 exemplares. J& a praga Fara6 Akhenaton
apresentou o menor densidade de arvores, com apenas trés individuos.

Nove pracas (Ronald Golias, José B. de Macedo, Mansueden dos S.
Prudente, Carlos R. Heller, Cicero Portes, Luiz G. C. F. dos Santos, Antonio S. da C.
Gebran, Farad Akhenaton e das Tendas) revelaram uma baixa propor¢do do nimero
de arvores, com menos de dez individuos por praca.

Contudo, as pracas Ronald Golias e José B. de Macedo, apesar do baixo
namero de arvores, apresentaram altos valores de projecdo de copa com 1.428,38
m?2 e 1.193,03 m?, respectivamente. Esses valores estdo associados a existéncia de
exemplares de Tipuana tipu (Benth.) Kuntze (tipuana) e Eucalyptus camaldulensis
Dehnh. (eucalipto-de-camalduli), espécies de grande porte e com amplas projecdes
de copa, as quais contribuiram positivamente para os valores de projecdo de copa.

Constatou-se que a é&rea total de projecdo de copa das pragas foi de
45.956,55 m?, sendo que a praca Abilio de Abreu apresentou a maior area de
projecdo com 5.151,35 m2 e a praca das Tendas a menor area com 72,00 m2,

A avaliacdo da area de projecéo da copa permite um diagndstico do espaco
ocupado pelas arvores e sua interacdo com o espaco urbano. Tais informacdes
possibilitam a adequacdo do espagamento que deve existir entre as arvores, sua
posicdo no meio urbano, além da informacdo quantitativa de area verde em m?2
proporcionada pela arborizacdo (DE ANGELIS; LOBODA, 2005).

Harder, Ribeiro e Tavares (2006) verificaram que a area total de copas
encontradas nas 22 pracas do Municipio de Vinhedo — SP foi de 25.428,45 mz2,
Souza (2011), estudando as areas verdes da cidade de Recife — PE, constatou area
total das copas de 21.830,93 m2.

Comparando os dois estudos acima com os resultados obtidos nessa

pesquisa, observou-se que a area total de projecdo da cobertura arbérea das pragas



52

de Curitiba foi superior as duas cidades, sendo mais que o dobro de area de copa de
Recife.

Reconhecendo o beneficio que a cobertura arblrea traz ao ambiente
urbano, pode-se assegurar da necessidade de novos plantios de adensamento em
areas livres desprovidas de arvores, especialmente nas pracas Faraé Akhenaton e
das Tendas, as quais apresentaram 0s menores valores de area de projecdo de

copa com 75,13 m2 e 72,00 m?, respectivamente (FIGURA 5).

FIGURA 5 - PRACAS COM MENORES PROPORCOES DE PROJECAO DA COPA
EM RELACAO A AREA TOTAL: (A) FARAO AKHENATON E (B) DAS
TENDAS

FONTE: GEOEYE (2009)

Observando a imagem aérea das duas pracas e comparando suas
dimensfes (2.251,96 m? e 5.605,89 m?), verifica-se que as mesmas possuem baixa
cobertura arbdrea, as quais poderiam receber um adensamento maior de arvores ou
ter arvores de grande porte com copas amplas em razéo do espaco livre disponivel.

No Grafico 1 podem-se comparar as areas totais das pracas em relacdo a
projecdo da copa das arvores, evidenciando a falta de cobertura florestal nessas
areas, pois pracas com dimensdes acima de 10.000 m2 possuem menos de 50% de
suas areas cobertas por vegetacdo de porte arbéreo, como é o caso das pracas
Mansueden dos S. Prudente, Adolfo J. H. da Veiga, Alfredo Hauer, Antonio Bertoly e
Abilio de Abreu.

As Pracas Abilio de Abreu, Francisco R. A. de Macedo Julius Forrer e Elias
A. Bittar destacaram-se neste estudo com os maiores valores de &rea de projecéo
de copa, com 5.151,35 m?, 3.072,55 m?, 3.014,25 m?, 2.903,81 m2, respectivamente.
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PRACAS OArea de Projecédo das copas (m?) mArea da Praga (m?)

Farao Akhenaton

Carlos Filizola

AlbertoF. de Abreu

Luiz G. C. F. dos Santos
José B. de Macedo

José W. Dias

Donizete Custddio
Uberaba (s/ denom.)
Jodo 5. Maior

Abilio de 0. Mendes
Licia B. Pillati

Bortholo Pellanda Netto
Villa Lobos

Carlos R. Kaseker

Estevio Musak

Antonio S. da C. Gebran
Carlos R. Heller

Arthur M. Junior

Das Tendas

Milius Forrer

Ronald Golias

Jd. das Américas (s/ denom.)
Cicero Portes

Da Liberdade

Melson 5. Monteiro

Elias A. Bittar

Francisco R. A. de Macedo
Enoch A. Ramos

Antonio Bertoly

Mansueden dos 5. Prudente
Adolfo ). H. da Veiga
Alfredo Hauer

Abilio de Abreu

quuw““|”|“|H‘w\”I“IH\“\”\“I“I“IHI“I“II“I“I

=

2.500 5.000 7.500 10.000 12.500 15.000 17.500 20.000 22.500 25.000 27.500 30.000

AREA (m?)

GRAFICO 1 - AREAS TOTAIS DAS PRACAS DE CURITIBA EM RELA(;AO A
AREA DE PROJECAO DAS COPAS
FONTE: O autor (2013)

Os menores valores da area de projecdo da copa obtidos foram para as
pracas Cicero Portes, Luiz G. C. F. dos Santos, Antonio S. da C. Gebran, Farao
Akhenaton e das Tendas com 113,31 m?, 103,86 m?, 103,53 m?, 75,13 m? e 72,00
m2, respectivamente.

Os resultados reforcam o argumento de déficit de cobertura arborea,
especialmente nestas seis pracas, apresentado valores abaixo de 115 m2 de
projecéo de cobertura cobertura.

Apenas as pracas Donizete Custodio, Villa Lobos e Jodo S. Maior
apresentaram areas de projecao de copa proporcionais a area da praca.
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Os resultados proporcionais da area de projecdo da copa em relacdo a area

das Pracas estdo representados no Grafico 2.
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GRAFICO 2 - PROPORCAO DE COBERTURA ARBOREA DAS PRACAS
FONTE: O autor (2013)

Observa-se que a média obtida foi de 1.392,62 m2, sendo que apenas seis

pracas apresentaram cobertura arbérea acima de 50%, as outras 27 pracas tiveram

taxas abaixo desse valor.
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Souza (2011), avaliando as areas verdes urbanas na cidade de Recife,
verificou que a média de cobertura arbdrea era de apenas 6,68%, sendo que a maior
cobertura arbdrea foi observada no Sitio da Trindade com 11,25%.

Lima Neto et al. (2007b), avaliando as areas verdes publicas do Centro de
Aracaju - SE, encontraram em quatro pracas publicas indices de sombreamento
arboreo (projecéo de cobertura arborea) entre 10,81% e 70,80%, sendo que apenas
a praca General Valadao apresentou indice abaixo do recomendado que é de 30%
para as areas onde predominam comércio e 50% para as areas com o predominio
de residéncias.

Portanto, somente cinco pracas (Donizete Custodio, Villa Lobos, Abilio de O.
Mendes, Sem denominacédo - Uberaba, Alberto F. de Abreu) apresentaram taxas de
cobertura arbdrea acima de 50%. Portanto, elas estdo dentro do recomendado para
as areas onde ha o predominio de residéncias.

Ressalta-se que apenas duas pracas, José Borges de Macedo e Jodo Souto
maior, encontram-se inseridas em area com predominio de comércio, apresentando
taxas de cobertura de 44,20% e 69,90%, respectivamente. Dessa forma, as mesmas
apresentam valores acima de 30%, sugerido para areas comerciais.

Assim sendo, apenas sete pracas apresentam taxas de cobertura aceitaveis.
Recomenda-se incrementar plantios de adensamento e enriguecimento em 26
pragas que apresentaram indices abaixo do aconselhado.

A Praca Donizete Custodio foi a que apresentou o maior valor de 95,66%,
seguida das Pracas Villa Lobos e Jodo S. Maior com valores de 82,00% e 69,90%,
respectivamente. Todavia, esses resultados podem estar superestimados, em razao
do entrelacamento das copas e da projecdo da copa fora dos limites fisicos das
pracas.

Nas Pracas Donizete Custodio, Villa Lobos e Jodo S. Maior destacam-se
exemplares adultos e de grande porte de Parapiptadenia rigida (Benth.) Brenan
(angico), Peltophorum dubium (Spreng.) Taub. (canafistula), Jacaranda mimosifolia
D. Don (jacaranda-mimoso), Erythrina falcata Benth. (corticeira) e Ceiba speciosa
(A.St.-Hil.) Ravenna (paineira), os quais possuem copas amplas e sdo espécies

recomendadas no paisagismo de grandes jardins (FIGURA 6).
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FIGURA 6 - PRACAS COM MAIORES PROPORCOES DE PROJECAO DA COPA
EM RELACAO A AREA TOTAL: (A) DONIZETE C. DA SILVA, (B)
VILLA LOBOS E (C) JOAO SOTTO MAIOR

FONTE: GEOEYE (2009)

Segundo Backes e Irgang (2004), as pragas e parques sdo lugares ideais
para o cultivo de espécies de grande porte, pois a extensdo do espaco permite o
pleno desenvolvimento de sua copa e a apreciacéo da arvore em sua beleza plena.

Os resultados obtidos para a densidade de copa em relacdo a area de cada
parcela variaram de 9.566,07 m#ha para a praca Donizete Custédio e 128,44 m2/ha
para a praca da Tendas, com média de 2.807,46 m?ha.

Bobrowski (2011), analisando a estrutura e dinamica da arborizacdo de ruas
de Curitiba, no periodo 1984 — 2010, encontrou valores de densidade de copa
variando entre 125,09 m?ha e 1.037,85 m%ha. Assim, 23 pracas apresentaram
valores de densidade de copa acima dos encontrados na arborizagdo de ruas de
Curitiba.



4.3 LEVANTAMENTO FLORISTICO

4.3.1 Composicéo floristica
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No levantamento arboreo realizado nas 33 pragas de Curitiba, foram

mensurados e identificados 1093 individuos, distribuidos em 35 familias botanicas,
79 géneros e 93 espécies (TABELA 7).

TABELA 7 - FLORISTICA ARBOREA DAS ESPECIES EXISTENTES NAS PRACAS

DE CURITIBA - PR

FAMILIA NOME CIENTIFICO NOME POPULAR NI
Altingiaceae Liquidambar formosana Hance liquidambar 11
Anacardiaceae Mangifera indica L. mangueira 1
Schinus molle L. aroeira-salsa 1
Schinus terebinthifolius Raddi aroeira 58
Apocynaceae Aspidosperma parvifolium A. DC. peroba 9
Nerium oleander L. espirradeira 2
Araliaceae Schefflera actinophylla (Endl.) Harms cheflera 2
Araucariaceae Araucaria angustifolia (Bertol.) Kuntze pinheiro-do-parana 20
Arecaceae Dypsis lutescens (H. Wendl.) Beentje & J. Dransf. palmeira-areca 3
Livistona chinensis (Jacg.) R. Br. palmeira-leque 1
Syagrus romanzoffiana (Cham.) Glassman jeriva 118
Asparagaceae Yucca elephantipes Regel iuca-elefante 5
Asteraceae Dasyphyllum tomentosum (Spreng.) Cabrera agulheiro 11
Gochnatia polymorpha (Less.) Cabrera cambara 11
Bignoniaceae Handroanthus albus (Cham.) Mattos ipé-amarelo-gratdo 18
Handroanthus chrysotrichus (Mart. ex.A. DC.) Mattos ipé-amarelo-mitdo 34
Handroanthus heptaphyllus (Vell.) Mattos ipé-roxo 6
Jacaranda mimosifolia D. Don jacaranda-mimoso 39
Tecoma stans (L.) Juss. ex Kunth ipezinho-de-jardim 1
Casuarinaceae Casuarina equisetifolia J.R. Forst. & G. Forst. casuarina 32
Casuarina cunninghamiana Mig. pinheiro-australiano 3
Cupressaceae Chamaecyparis obtusa (Siebold & Zucc.) Endl. cipreste-dourado 2
Cryptomeria japonica (L. f.) D. Don "Elegans” criptémeria-élegans 2
Cryptomeria japonica (Thunb. ex L. f.) D. Don pinheiro-do-jap&o 7
Cupressus lusitanica Mill. cipreste 9
Thuja orientalis L. tuia-compacta 2
Erytrhroxylaceae  Erythroxylum deciduum A. St.-Hil. cocao 1

continua...
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TABELA 7 - FLORISTICA ARBOREA DAS ESPECIES EXISTENTES NAS PRACAS

DE CURITIBA - PR

continuagao

FAMILIA NOME CIENTIFICO NOME POPULAR NI
Euphorbiaceae Sapium glandulatum (Vell.) Pax pau-de-leite 1
Sebastiania commersoniana (Baill.) L.B. Sm. & Downs branquilho 21
Fabaceae Anadenanthera colubrina (Vell.) Brenan monjoleiro 9
Bauhinia blakeana Dunn pata-de-vaca 1 2
Bauhinia forficata Link pata-de-vaca 2 9
Bauhinia variegata L. pata-de-vaca 3 1
Calliandra tweedii Benth. caliandra 1
Cassia leptophylla VVogel falso-barbatiméo 27
Erythrina falcata Benth. corticeira 4
Inga sessilis (Vell.) Mart. inga-banana 2
Leucaena leucocephala (Lam.) de Wit leucena 1
Machaerium paraguariense Hassl. jacaranda-branco 10
Mimosa scabrella Benth. bracatinga 7
Parapiptadenia rigida (Benth.) Brenan angico 75
Peltophorum dubium (Spreng.) Taub. canafistula 28
Senna macranthera (DC. ex Collad.) H.S.Irwin & Barneby aleluia 7
Senna multijuga (Rich.) H.S. Irwin & Barneby pau-cigarra 1
Tipuana tipu (Benth.) Kuntze tipuana 29
Lamiaceae Vitex montevidensis Cham. taruma 4
Lauraceae Cryptocarya aschersoniana Mez canela-fogo 1
Laurus nobilis L. louro 1
Nectandra grandiflora Nees & Mart. Ex Nees canela-amarela 2
Ocotea puberula (Rich.) Ness canela-guaica 5
Persea americana Mill. abacateiro 7
Lythraceae Lafoensia pacari A. St.-Hil. dedaleiro 88
Lagerstroemia indica L. extremosa 1
Magnoliaceae Magnolia grandiflora L. magnolia-branca 2
Malvaceae Ceiba speciosa (A. St.-Hil.) Ravenna paineira 23
Hibiscus rosa-sinensis L. hibisco 1
Luehea divaricata Mart. acoita-cavalo 3
Meliaceae Cedrella fissilis Vell. cedro-rosa 5
Melia azedarach L. cinamomo 23
Moraceae Ficus benjamina L ficus-benjamina 9
Ficus elastica Roxb ex Hornem. falsa-seringueira 1
Morus nigra L. amora-preta 7
Myrtaceae Callistemon viminalis (Sol. ex Gaertn.) G. Don escova-de-garrafa 2
Campomanesia xanthocarpa (Mart.) ex O. Berg guabiroba 2
Eucalyptus camaldulensis Dehnh. eucalipto-de-camalduli 22
Eugenia uniflora L. pitanga 16
Psidium cattleyanum Sabine aragazeiro 24
Psidium guajava L. goiabeira 8

continua...
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TABELA 7 - FLORISTICA ARBOREA DAS ESPECIES EXISTENTES NAS PRACAS

DE CURITIBA - PR

concluséo
FAMILIA NOME CIENTIFICO NOME POPULAR NI
Nyctaginaceae Bougainvillea glabra Choisy primavera 4
Oleaceae Ligustrum lucidum W.T. Aiton alfeneiro 98
Pinaceae Pinus taeda L. pinho-americano 9
Pittosporaceae Pittosporum undulatum Vent. pau-incenso 6
Podocarpaceae  Podocarpus lambertii Klotzsch ex Endl. pinheiro-bravo 4
Primulaceae Myrsine coriacea (Sw.) R. Br. Ex Roem. & Schult. capororoquinha 1
Rhamnaceae Hovenia dulcis Thunb. uva-do-japao 1
Rhamnus sphaerosperma var. pubescens (Reissek) M.C. Johnst.  fruto-de-pombo 1
Rosaceae Eriobotrya japonica (Thunb.) Lindl. néspera 7
Prunus murtifolia (L.) Urb. pessegueiro-bravo 1 1
Prunus persica (L.) Batsch pessegueiro 1
Prunus serrulata Lindl. cerejeira-do-Japéo 2
Prunus brasiliensis (Cham. & Schltdl.) D. Dietr. pessegueiro-bravo 2 1
Rutaceae Balfourodendron riedelianum (Engl.) Engl. pau-marfim 1
Citrus limon (L.) Osbeck limoeiro 1
Pilocarpus pennatifolius Lem. jaborandi 2
Zanthoxylum rhoifolium Lam. mamica-de porca 4
Salicaceae Casearia decandra Jacq. guacatunga 3
Casearia sylvestris Sw. cafezeiro-do-mato 2
Salix babylonica L. choréo 1
Sapindaceae Acer negundo L. acer 3
Koelreuteria paniculata Laxm. coeleutéria 24
Matayba elaeagnoides Radlk. miguel-pintado 10
Solanaceae Solanum mauritianum Scop. fumo-bravo 2
Verbenaceae Duranta erecta L. pingo-de-ouro 3
TOTAL 1093

NOTA: NI = Numero de individuos

FONTE: O autor (2013)

O numero total de exemplares é baixo, em relacdo ao encontrado nos
estudos de Souza (2011) em Aracaju - SE e no de Lindenmaier e Santos (2008) em
Cachoeira do Sul - RS, que apresentaram 1.290 e 3.118 individuos,
respectivamente. Vale salientar ainda que o nimero de pragcas amostradas nos dois
trabalhos foi menor, 22 pracas na cidade de Aracaju e 21 pragcas em Cachoeira do
Sul.

Da mesma forma que os resultados encontrados pelos autores citados
anteriormente, corroboram com a indicacdo de que em relagcdo ao numero total de

individuos e de é&reas avaliadas nesse estudo, ocorre uma ma distribuicdo das
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arvores nas amostras e numero reduzido de exemplares na area total amostrada.

Entre as familias botanicas que apresentaram maior variedade floristica de
géneros, destacaram-se as familias Fabaceae (13), Myrtaceae e Lauraceae, com
cinco géneros cada, Cupressaceae e Rutaceae, com quatro géneros cada uma
(GRAFICO 3).
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FAMILIAS

GRAFICO 3 - FAMILIAS BOTANICAS COM REPRESENTACAO DO NUMERO DE
GENEROS
FONTE: O autor (2013)

Em relacdo a diversidade de géneros entre as familias, Fabaceae
apresentou ampla hegemonia, superando as segundas colocadas (Lauraceae e
Myrtaceae) em 40%.

Fabaceae possui distribuicdo cosmopolita, incluindo cerca de 650 géneros e
aproximadamente 18 mil espécies, representando uma das maiores familias de
Angiospermas, onde na maioria dos ecossistemas naturais brasileiros configura
entre as principais familias (SOUZA; LORENZI, 2005). Os mesmos autores afirmam
que essa familia € a mais utilizada na arborizacdo urbana das cidades brasileiras,

sendo que diversas espécies dessa familia sdo usadas com fins ornamentais.
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Fabaceae apareceu como a familia mais representativa em estudos
desenvolvidos em pracas por diversos autores, tais como Redin et al. (2010) e
Kramer; Krupet (2012).

Merecem destaque na familia Fabaceae o0s (géneros: Cassia,
Parapiptadenia, Peltophorum, Senna e Tipuana, amplamente utilizados na
arborizacao de ruas, parques e pracas (BIONDI; ALTHAUS, 2005).

Na segunda e terceira posicOes destacam-se Lauraceae e Myrtaceae,
familias muito comuns na unidade fitogeografica da Floresta Ombréfila Mista,
segundo Roderjan et al. (2002).

Considerando o numero total de individuos entre as familias, novamente a
mais expressiva foi a Fabaceae (213), seguida por Arecaceae (122), Bignoniaceae e
Oleaceae (ambas com 98 exemplares), Lytraceae (89) Myrtaceae (74) e

Anacardiaceae (60), conforme pode se verificar no Gréfico 4.
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FONTE: O autor (2013)
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Em termos percentuais, as sete familias com maior nimero de individuos
representam aproximadamente 69% do numero total de individuos, sendo que as
demais 29 familias representam 31% do total de individuos.

Comparando os Gréficos 3 e 4, percebe-se uma inversdo na disposi¢cao das
familias, onde a Arecaceae (3,80%), Bignoniaceae (3,80%), Lythraceae (2,53%) e
Oleaceae (1,27%), saltam da 62, 72, 132 e 302 posi¢cOes, respectivamente, no Grafico
2 (numero de géneros), para 22, 32, 52 e 42 colocacgdes, respectivamente, no grafico
3 (nimero de individuos).

A inversdo na ordem nos graficos evidencia claramente que essas familias,
embora possuam um menor namero de géneros quando comparado com as
Lauraceae (6,33%), Myrtaceae (6,33%), Cupressaceae (5,06%) e Rutaceae (5,06%),
possuem uma superioridade numérica de exemplares.

Essa comprovacdo ndo € um fato desejavel, no aspecto de diversidade
dentro das familias, pois essa relacéo deve ser inversa, ou seja, deve ocorrer melhor
distribuicdo do nimero de géneros e da quantidade numeérica dentro da familia, a fim
de propiciar maior riqueza.

Santamour Junior (2002) recomenda que uma familia botanica ndo exceda
mais que 30%, a fim de propiciar maior diversidade de arvores na paisagem urbana.
Neste contexto, as familias estdo com indices abaixo do sugerido.

Na Tabela 6 observa-se que, um total de 1093 exemplares identificados,
encontrou-se 79 géneros, sendo que entre os dez mais importantes, sobressairam
Prunus (5,06%), Handroanthus (3,80%) e Bauhinia (3,80%).

TABELA 8 - PRINCIPAIS GENEROS COM O NUMERO DE ESPECIES

GENEROS NUMERO DE ESPECIES PROPORCAO (%)
Prunus 4 5,06
Handroanthus 3 3,80
Bauhinia 3 3,80
Schinus 2 2,53
Casuarina 2 2,53
Cryptomeria 2 2,53
Senna 2 2,53
Ficus 2 2,53
Psidium 2 2,53
Casearia 2 2,53
TOTAL 24 30,38

FONTE: O autor (2013)
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A partir do quarto até o décimo género ndo h4 alteracdo do numero de
espécies, sendo que os demais géneros (55) apresentaram apenas uma espeécie e
perfazem um total 69,62%. Conforme indicado por Santamour Junior (2002),
nenhum género deve ultrapassar o limite de 20%, dessa forma, 0s mesmos estao

dentro do aconselhado.

4.3.2 Aspectos Fitossociologicos

Os resultados da analise dos parametros fitossociologicos indicam que
Ligustrum lucidum W.T. Aiton (alfeneiro), Lafoensia pacari A.St.-Hil. (dedaleiro),
Syagrus romanzoffiana (cham.) Glassman (jerivd), Parapiptadenia rigida (Benth.)
Brenan (angico), Schinus terebinthifolius Raddi (aroeira), Eucalyptus camaldulensis
Dehnh. (eucalipto-de-calmaduli) e Tipuana tipu (Benth.) Kuntze (tipuana) s&o as
espécies mais representativas nas pracas de Curitiba (TABELA 7).

Dentre as espécies analisadas, o alfeneiro destacou-se demonstrando ser a
mais importante e possuindo 0s maiores Vvalores para 0s parametros
fitossociolégicos dominancia relativa (10,09%) e frequéncia relativa (7,07%), o que
Ihe rendeu os maiores indices de cobertura (19,06%) e valor de importancia
(26,13%).

Ligustrum lucidum, popularmente chamado de alfeneiro, € uma arvore
perenifélia, originaria da China, de tronco robusto com casca parda-escura, copa
arredondada, flores brancas e numerosos frutos, os quais possuem forma redonda-
ovalada e cor roxo-pardos (LORENZI et al., 2003). O alfeneiro € uma das espécies
mais frequentes nas areas verdes e também na arborizag&o viaria, muito comum nas
cidades do sul do Brasil, tendo sido introduzida voluntariamente para fins
ornamentais (BACKES; IRGANG, 2004; BIONDI; MULLER, 2013).

Delespinasse et al. (2011), pesquisando o cenario da arborizacdo urbana
nas maiores cidades do estado do Parana, verificaram que das 78 espécies exoticas
apresentadas, o alfeneiro apresenta a maior abundancia e Lima Neto et al. (2010),
realizando o censo do bairro Centro de Curitiba encontraram uma frequéncia relativa

de 21,30% de individuos de alfeneiro, nas 1.537 arvores amostradas.
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NOME CIENTIFICO NOME POPULAR NI Ab Da DR DoA DoR FA FR IC VI
(m?) (n/ha) (%)  (mha) (%) (%)

Ligustrum lucidum W.T. Aiton alfeneiro 98 11,22923 4,49748 8,97 0,51534 10,091 63,64 7,07 19,06 26,13
Lafoensia pacari A. St.-Hil. dedaleiro 88 8,73228 4,03855 8,05 0,40075 7,847 30,30 3,37 1590 19,27
Syagrus romanzoffiana (Cham.) Glassman jeriva 118 4,49795 5,41533 10,80 0,20642 4,042 30,30 3,37 14,84 18,21
Parapiptadenia rigida (Benth.) Brenan angico 75 6,96826  3,44195 6,86 0,31979 6,262 30,30 3,37 13,12 16,49
Schinus terebinthifolius Raddi aroeira 58 5,46566 2,66177 531 0,25083 4,912 36,36 4,04 10,22 14,26
Eucalyptus camaldulensis Dehnh. eucalipto-de-camalduli 22 8,41853 1,00964 2,01 0,38635 7,565 12,12 1,35 9,58 10,93
Tipuana tipu (Benth.) Kuntze tipuana 29 4,20071 1,33089 2,65 0,19278 3,775 27,27 3,03 6,43 9,46
Peltophorum dubium (Spreng.) Taub. canafistula 28 5,76992  1,28499 2,56 0,26480 5,185 15,15 1,68 7,75 9,43
Ceiba speciosa (A.St.-Hil.) Ravenna paineira 23 4,74228 1,05553 2,10 0,21764 4,262 24,24 2,69 6,37 9,06
Jacaranda mimosifolia D. Don jacaranda-mimoso 39 3,06080 1,78981 3,57 0,14047 2,751 18,18 2,02 6,32 8,34
Casuarina equisetifolia J.R. Forst. & G. Forst. casuarina 32 4,46856 1,46856 2,93 0,20507 4,016 12,12 1,35 6,94 8,29
Koelreuteria paniculata Laxm. coeleutéria 24 2,84914 1,10142 2,20 0,13075 2,560 27,27 3,03 4,76 7,79
Melia azedarach L. cinamomo 23 2,63566 1,05553 2,10 0,12096 2,369 27,27 3,03 4,47 7,50
Cassia leptophylla Vogel falso-barbatiméo 27 1,88344 1,23910 2,47 0,08644 1,693 27,27 3,03 4,16 7,19
Handroanthus chrysotrichus (Mart. ex.A. DC.) Mattos ipé-amarelo-mitdo 34 0,53227 1,56035 3,11 0,02443 0,478 27,27 3,03 3,59 6,62
Araucaria angustifolia (Bertol.) Kuntze pinheiro-do-parana 20 2,17849 0,91785 1,83 0,09998 1,958 21,21 2,36 3,79 6,14
Eugenia uniflora L. pitanga 16 1,12273 0,73428 1,46 0,05152 1,009 27,27 3,03 2,47 5,50
Sebastiania commersoniana (Baill.) L.B.Sm. & Downs branquilho 21 3,12694 0,96374 1,92 0,14952 2,810 6,06 0,67 4,73 5,40
Anadenanthera colubrina (Vell.) Brenan monijoleiro 9 1,82593 0,41303 0,82 0,08380 1,641 18,18 2,02 2,46 4,48
Psidium cattleyanum Sabine aracazeiro 24 1,00118 1,10142 2,20 0,04595 0,900 9,09 1,01 3,10 4,11
Ficus benjamina L ficus-benjamina 9 1,64816 0,41303 0,82 0,07564 1,481 15,15 1,68 2,30 3,99
Cupressus lusitanica Mill. cipreste 9 2,75940 0,41303 0,82 0,12664 2,480 6,06 0,67 3,30 3,98
Handroanthus albus (Cham.) Mattos ipé-amarelo-gratdo 18 0,38378 0,82607 1,65 0,01761 0,345 15,15 1,68 1,99 3,68
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NOME CIENTIFICO NOME POPULAR NI Ab Da DR DoA DoR FA FR IC VI
(m2) (n/ha) %)  (m#ha) (%) (%)

Pinus taeda L. pinho-americano 9 1,78004 0,41303 0,82 0,08169 1,600 6,06 0,67 2,42 3,10
Machaerium paraguariense Hassl. jacaranda-branco 10 0,83429 0,45893 0,91 0,03829 0,750 12,12 1,35 1,66 3,01
Matayba elaeagnoides Radlk. miguel-pintado 10 0,69570 0,45893 0,91 0,03193 0,625 12,12 1,35 1,54 2,89
Dasyphyllum tomentosum (Spreng.) Cabrera agulheiro 11 1,66166 0,50482 1,01 0,07626 1,493 3,03 0,34 2,50 2,84
Gochnatia polymorpha (Less.) Cabrera cambara 11 1,53307 0,50482 1,01 0,07036 1,378 3,03 0,34 2,38 2,72
Morus nigra L. amora-preta 7 0,19562 0,32125 0,64 0,00898 0,176 15,15 1,68 0,82 2,50
Eriobotrya japonica (Thunb.) Lindl. néspera 7 0,16178 0,32125 0,64 0,00742 0,145 15,15 1,68 0,79 2,47
Cryptomeria japonica (Thunb. ex L. f.) D. Don pinheiro-do-jap&o 7 1,25720 0,32125 0,64 0,05770 1,130 6,06 0,67 1,77 2,44
Erythrina falcata Benth. corticeira 4 1,53144 0,18357 0,37 0,07028 1,376 6,06 0,67 1,74 2,42
Mimosa scabrella Benth. bracatinga 7 1,19270 0,32125 0,64 0,05474 1,072 6,06 0,67 1,71 2,39
Psidium guajava L. goiabeira 8 0,32658 0,36714 0,73 0,01499 0,293 12,12 1,35 1,03 2,37
Pittosporum undulatum Vent. pau-incenso 6 0,43697 0,27536 0,55 0,02005 0,393 12,12 1,35 0,94 2,29
Cedrella fissilis Vell. cedro-rosa 5 0,44289 0,22946 0,46 0,02033 0,398 12,12 1,35 0,86 2,20
Persea americana Mill. abacateiro 7 0,23520 0,32125 0,64 0,01079 0,211 12,12 1,35 0,85 2,20
Handroanthus heptaphyllus (Vell.) Mattos ipé-roxo 6 0,08614 0,27536 0,55 0,00395 0,077 12,12 1,35 0,63 1,97
Liquidambar formosana Hance liquidambar 11 0,21669 0,50482 1,01 0,00994 0,195 6,06 0,67 1,20 1,87
Bauhinia forficata Link pata-de-vaca 2 9 0,30328 0,41303 0,82 0,01392 0,273 6,06 0,67 1,10 1,77
Senna macranthera (DC. ex Collad.) H.S.Irwin & Barneby aleluia 7 0,49104 0,32125 0,64 0,02254 0,441 6,06 0,67 1,08 1,76
Ocotea puberula (Rich.) Ness canela-guaica 5 0,65761 0,22946 0,46 0,03018 0,591 6,06 0,67 1,05 1,72
Aspidosperma parvifolium A. DC. peroba 9 0,60676 0,41303 0,82 0,02785 0,545 3,03 0,34 1,37 1,71
Yucca elephantipes Regel iuca-elefante 5 0,49346 0,22946 0,46 0,02265 0,443 6,06 0,67 0,90 1,57
Podocarpus lambertii Klotzsch ex Endl. pinheiro-bravo 4 0,48069 0,18357 0,37 0,02206 0,432 6,06 0,67 0,80 1,47
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NOME CIENTIFICO NOME POPULAR NI Ab Da DR DoA DoR FA FR IC VI
(m2) (n/ha) %)  (m#ha) (%) (%)

Zanthoxylum rhoifolium Lam. mamica-de porca 4 0,08704 0,18357 0,37 0,00399 0,078 9,09 1,01 0,44 1,45
Casuarina cunninghamiana Miq. pinheiro-australiano 3 0,87453 0,13768 0,27 0,04013 0,786 3,03 0,34 1,06 1,40
Acer negundo L. acer 3 0,03811 0,13768 0,27 0,00175 0,034 9,09 1,01 0,31 1,32
Luehea divaricata Mart. acoita-cavalo 3 0,36142 0,13768 0,27 0,01659 0,325 6,06 0,67 0,60 1,27
Cryptocarya aschersoniana Mez canela-fogo 1 0,88250 0,04589 0,09 0,04050 0,793 3,03 0,34 0,88 1,22
Prunus serrulata Lindl. cerejeira-do-Japédo 2 0,30020 0,09179 0,18 0,01378 0,270 6,06 0,67 0,45 1,13
Schefflera actinophylla (Endl.) Harms cheflera 2 0,17317 0,09179 0,18 0,00795 0,156 6,06 0,67 0,34 1,01
Vitex montevidensis Cham. taruma 4 0,34641 0,18357 0,37 0,01590 0,311 3,03 0,34 0,68 1,01
Callistemon viminalis (Sol. ex Gaertn.) G. Don escova-de-garrafa 2 0,17065 0,09179 0,18 0,00783 0,153 6,06 0,67 0,34 1,01
Casearia sylvestris Sw. cafezeiro-do-mato 2 0,14869 0,09179 0,18 0,00682 0,134 6,06 0,67 0,32 0,99
Casearia decandra Jacqg. guacgatunga 3 0,04378 0,13768 0,27 0,00201 0,039 6,06 0,67 0,31 0,99
Duranta erecta L. pingo-de-ouro 3 0,01484 0,13768 0,27 0,00068 0,013 6,06 0,67 0,29 0,96
Bougainvillea glabra Choisy primavera 4 0,28573 0,18357 0,37 0,01311 0,257 3,03 0,34 0,62 0,96
Nerium oleander L. espirradeira 2 0,47386 0,09179 0,18 0,02175 0,426 3,03 0,34 0,61 0,95
Thuja orientalis L. tuia-compacta 2 0,06087 0,09179 0,18 0,00279 0,055 6,06 0,67 0,24 0,91
Chamaecyparis obtusa (Siebold & Zucc.) Endl. cipreste-dourado 2 0,05975 0,09179 0,18 0,00274 0,054 6,06 0,67 0,24 0,91
Solanum mauritianum Scop. fumo-bravo 2 0,01486 0,09179 0,18 0,00068 0,013 6,06 0,67 0,20 0,87
Magnolia grandiflora L. magndlia-branca 2 0,25042 0,09179 0,18 0,01149 0,225 3,03 0,34 0,41 0,74
Inga sessilis (Vell.) Mart. inga-banana 2 0,20047 0,09179 0,18 0,00920 0,180 3,03 0,34 0,36 0,70
Cryptomeria japonica (L. f.) D. Don "Elegans" criptémeria-élegans 2 0,15228 0,09179 0,18 0,00699 0,137 3,03 0,34 0,32 0,66
Bauhinia blakeana Dunn pata-de-vaca 1 2 0,13371 0,09179 0,18 0,00614 0,120 3,03 0,34 0,30 0,64
Senna multijuga (Rich.) H.S.Irwin & Barneby pau-cigarra 1 0,22861 0,04589 0,09 0,01049 0,205 3,03 0,34 0,30 0,63
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NOME CIENTIFICO NOME POPULAR NI Ab Da DR DoA DoR FA FR IC VI
(m2) (n/ha) %)  (m#ha) (%) (%)

Dypsis lutescens (H. Wendl.) Beentje & J. Dransf. palmeira-areca 3 0,00881 0,13768 0,27 0,00040 0,008 3,03 0,34 0,28 0,62
Rhamnus sphaerosperma var. pubescens (Reissek) M.C. Johnst.  fruto-de-pombo 1 0,19231 0,04589 0,09 0,00883 0,173 3,03 0,34 0,26 0,60
Nectandra grandiflora Nees& Mart. Ex Nees canela-amarela 2 0,03922 0,09179 0,18 0,00180 0,035 3,03 0,34 0,22 0,55
Pilocarpus pennatifolius Lem. jaborandi 2 0,03538 0,09179 0,18 0,00162 0,032 3,03 0,34 0,21 0,55
Campomanesia xanthocarpa (Mart.) ex O.Berg guabiroba 2 0,01000 0,09179 0,18 0,00046 0,009 3,03 0,34 0,19 0,53
Prunus brasiliensis (Cham. & Schitdl.) D. Dietr. pessegueiro-bravo 2 1 0,08328 0,04589 0,09 0,00382 0,075 3,03 0,34 0,17 0,50
Erythroxylum deciduum A.St.-Hil. cocédo 1 0,07845 0,04589 0,09 0,00360 0,071 3,03 0,34 0,16 0,50
Citrus limon (L.) Osbeck limoeiro 1 0,06059 0,04589 0,09 0,00278 0,054 3,03 0,34 0,15 0,48
Tecoma stans (L.) Juss. ex Kunth ipezinho-de-jardim 1 0,05252 0,04589 0,09 0,00241 0,047 3,03 0,34 0,14 0,48
Hibiscus rosa-sinensis L. hibisco 1 0,04149 0,04589 0,09 0,00190 0,037 3,03 0,34 0,13 0,47
Laurus nobilis L. louro 1 0,04035 0,04589 0,09 0,00185 0,036 3,03 0,34 0,13 0,46
Livistona chinensis (Jacq.) R. Br. palmeira-leque 1 0,03487 0,04589 0,09 0,00160 0,031 3,03 0,34 0,12 0,46
Mangifera indica L. mangueira 1 0,02601 0,04589 0,09 0,00119 0,023 3,03 0,34 0,11 0,45
Myrsine coriacea (Sw.) R. Br. Ex Roem. & Schult. capororoquinha 1 0,01922 0,04589 0,09 0,00088 0,017 3,03 0,34 0,11 0,45
Ficus elastica Roxb ex Hornem. falsa-seringueira 1 0,01694 0,04589 0,09 0,00078 0,015 3,03 0,34 0,11 0,44
Sapium glandulatum (Vell.) Pax pau-de-leite 1 0,01694 0,04589 0,09 0,00078 0,015 3,03 0,34 0,11 0,44
Bauhinia variegata L. pata-de-vaca 3 1 0,01412 0,04589 0,09 0,00065 0,013 3,03 0,34 0,10 0,44
Prunus murtifolia (L.) Urb. pessegueiro-bravo 1 1 0,01412 0,04589 0,09 0,00065 0,013 3,03 0,34 0,10 0,44
Calliandra tweedii Benth. caliandra 1 0,01037  0,04589 0,09 0,00048 0,009 3,03 0,34 0,10 0,44
Prunus persica (L.) Batsch pessegueiro 1 0,01037 0,04589 0,09 0,00048 0,009 3,03 0,34 0,10 0,44
Leucaena leucocephala (Lam.) de Wit leucena 1 0,00981 0,04589 0,09 0,00045 0,009 3,03 0,34 0,10 0,44
Hovenia dulcis Thunb. uva-do-japdo 1 0,00872  0,04589 0,09 0,00040 0,008 3,03 0,34 0,10 0,44
Lagerstroemia indica L. extremosa 1 0,00872 0,04589 0,09 0,00040 0,008 3,03 0,34 0,10 0,44
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conclusao
NOME CIENTIFICO NOME POPULAR NI Ab Da DR DoA DoR FA FR IC VI
(m2) (n/ha) %)  (m#ha) (%) (%)
Schinus molle L. aroeira-salsa 1 0,00769 0,04589 0,09 0,00035 0,007 3,03 0,34 0,10 0,44
Salix babylonica L. choréo 1 0,00628 0,04589 0,09 0,00029 0,006 3,03 0,34 0,10 0,43
Balfourodendron riedelianum (Engl.) Engl. pau-marfim 1 0,00500 0,04589 0,09 0,00023 0,004 3,03 0,34 0,10 0,43
TOTAL 1093 111,2756 50,16062 100,00 5,10673 100,00 900,00 100,00 200,00 300,00

NOTA: NI = Nimero de individuos; Ab = Area basal (m?); Da = Densidade absoluta (n/ha); DR = Densidade relativa (%); DoA
= Dominancia absoluta (m#ha); DoR = Dominancia relativa (%); FA = Frequéncia absoluta; FR = Frequéncia relativa
(%); IC = indice de cobertura; IVI = indice de valor de importancia.

FONTE: O Autor (2013)
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Bobrowski (2011), em andlise da dindmica da arborizacdo viaria na cidade
de Curitiba 1984 - 2010, confirmou que o alfeneiro € a espécie mais frequente com
um total de 531 individuos.

Na sequéncia, aparece Lafoensia pacari (dedaleiro), arvore comum da
Floresta Ombrdfila Mista (floresta com araucaria), com dominéancia relativa de 7,84%
e frequéncia relativa de 3,37%, atingindo indice de cobertura de 15,90% e indice de
valor de importancia de 19,27%.

O dedaleiro € uma espécie muito utilizada no paisagismo de parques e
pracas, pela sua rusticidade e beleza das flores, que desabrocham ao cair da noite e
perdem as pétalas ao amanhecer (BACKES; IRGANG 2004). Segundo Bobrowski
(2011), o dedaleiro € a sexta espécie mais utilizada na arborizacdo de ruas de
Curitiba.

Em seguida vem Syagrus romanzoffiana (jeriva), palmeira muito utilizada na
arborizagao urbana, devido o seu valor ornamental e decorativo, aliado a facilidade
de transplante, mesmo na fase adulta (LORENZI, 2002). Ela ocupa a primeira
posicdo no parametro fitossociolégico de densidade relativa (11,20%), em funcéo do
namero elevado de exemplares (118).

Parapiptadenia rigida (angico) e Schinus terebinthifolius (aroeira), espécies
habituais da floresta com araucaria, apresentaram um grande namero de individuos
(75 e 58, respectivamente), aliado a altos indices de frequéncia relativa (3,78%
4,04%, respectivamente).

Entre as espécies encontradas, o Eucalyptus camaldulensis (eucalipto-de-
camalduli) destacou-se no parametro de dominéncia relativa. Essa espécie é
originaria da Australia, atinge até 30 metros de altura e apresenta tronco geralmente
bifurcado, sendo uma das espécies de eucaliptos mais cultivadas no Brasil
(LORENZI et al., 2003). Apesar do baixo numero de individuos (22), essa espécie
sobressaiu-se as demais, devido as dimensdes do fuste, propiciou a terceira
colocacao no quesito dominancia relativa (7,46%). Em relacdo as demais espécies,
0s parametros que mais influenciaram na relevancia das espécies foram a

densidade e a frequéncia.
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4.3.2.1 Densidade relativa

O estudo identificou uma densidade relativa de 93 espécies, distribuidas
entre os 1.093 exemplares, onde o S. romanzoffiana (jeriva) foi a espécie que
apresentou a maior densidade relativa (DR) com 10,80%, seguido pelo L. lucidum
(alfeneiro), L. pacari (dedaleiro), P. rigida (angico) e S. terebinthifolius (aroeira), com
8,97%, 8,05%, 6,86% e 5,31%, respectivamente; as demais espécies nao
excederam o valor de 5% (TABELA 10).

TABELA 10 - NUMERO,DE INDIVIDUOS, PROPORCAO E DENSIDADE RELATIVA
DAS ESPECIES MAIS FREQUENTES

NOME CIENTIFICO NOME POPULAR NI Pea DR
(%) (%)

Syagrus romanzoffiana jeriva 118 14,44 10,80
Ligustrum lucidum alfeneiro 98 12,00 8,97
Lafoensia pacari dedaleiro 88 10,77 8,05
Parapiptadenia rigida angico 75 9,18 6,86
Schinus terebinthifolius aroeira 58 7,10 5,31
Jacaranda mimosifolia jacaranda-mimoso 39 4,77 3,57
Handroanthus chrysotrichus ipé-amarelo-miudo 34 4,16 3,11
Casuarina equisetifolia casuarina 32 3,92 2,93
Tipuana tipu tipuana 29 3,55 2,65
Peltophorum dubium canafistula 28 3,43 2,56
Cassia leptophylla falso-barbatiméo 27 3,30 2,47
Koelreuteria paniculata coeleutéria 24 2,94 2,20
Psidium cattleianum aragazeiro 24 2,94 2,20
Ceiba speciosa paineira 23 2,82 2,10
Melia azedarach cinamomo 23 2,82 2,10
Eucalyptus camaldulensis eucalipto-de-camalduli 22 2,69 2,01
Sebastiania commersoniana branquilho 21 2,57 1,92
Araucaria angustifolia pinheiro-do-parana 20 2,45 1,83
Handroanthus albus ipé-amarelo-graudo 18 2,20 1,65
Eugenia uniflora pitanga 16 1,96 1,46
TOTAL 817 100,00 74,75

NOTA: NI = Numero de Individuos; P = Proporcédo de Espécies mais Abundantes;
DR = Densidade Relativa
FONTE: O autor (2013)

Os resultados encontrados nesta pesquisa coincidem com os encontrados

em outros trabalhos realizados no Parana. Schallenberger et al. (2010), analisando
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0s principais parques e pragas da cidade de Irati - PR, constataram que das arvores
avaliadas, as predominantes eram S. romanzoffiana (22,44%) e L. lucidum (9,59%).

Kramer e Krupek (2012), no levantamento da arborizacdo de pracas publicas
no municipio de Guarapuava - PR, relacionaram a Grevilea robusta (9,0%), Platanus
acerifolia (9,0%), Chamaecyparis pisifera (6,7%), Syagrus romanzoffiana (4,7%) e
Ligustrum lucidum (4,4%), como as cinco espécies mais abundantes. Esses estudos
corroboram com os resultados apontados nessa pesquisa, sendo o jerivA e 0
alfeneiro espécies comuns em pracas.

Vale salientar que a taxa obtida pelo jeriva foi incrementada pelo transplante
maci¢o de exemplares dessa palmeira, nas Pracas Abilio de Abreu (103 individuos),
e Luacia B. Pillati (03 individuos), decorrente de medida compensatéria de

licenciamento ambiental (FIGURA 7).

FIGURA 7 - PALMEIRAS JERIVA TRANSPLANTADAS NAS PRACAS: (A) E (B)

ABILIO DE ABREU, E (C) LUCIA BOZZA PILLATI.
FONTE: O autor (2013)
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Neste contexto, o transplante de palmeiras, especialmente nativas e de
outras espécies arbdreas, deve ser uma pratica constante na arborizacdo urbana.
Além disso, representa uma opcdo na analise do licenciamento ambiental de
projetos de uso e ocupacao do solo, a fim de resguardar o patriménio arbéreo do
municipio.

A diversidade de espécies de arvores na paisagem urbana se faz necessaria
para garantir 0 maximo de protecdo contra pragas e doencas, impedindo assim, o
aniquilamento de espécies, onde a arborizacdo € muito homogénea. Portanto,
recomenda-se ndo exceder mais que 10% da mesma espécie (SANTAMOUR
JUNIOR, 2002).

Analisando os valores de densidade relativa das 20 espécies mais
frequentes, apenas o jeriva ultrapassou o valor maximo sugerido para frequéncia de
uma espécie, devido ao transplante macico dessa palmeira nas duas pracas.

Outro aspecto a ser salientado, esta relacionado as 20 espécies mais
numerosas, as quais totalizaram uma taxa de densidade relativa de
aproximadamente 75%, enquanto que as demais, representadas por 73 espécies,
apresentaram taxas de densidade relativa abaixo de 1,00%. Isto evidencia que n&o
h& uma distribuicdo homogénea das espécies em relagdo ao conjunto (93 espécies).
Dessa forma, sugere-se uma divisdo mais igualitaria das espécies, especialmente de
exemplares da flora nativa das seguintes familias: Myrtaceae, Sapindaceae,
Lauraceae, Salicaceae e Anarcadiaceae. Cabe ressaltar que tal fato s6 pode ser
detectado com levantamento da vegetagcdo em pracas ou em outras tipologias de

areas verdes.

4.3.2.2 Dominancia relativa

As espécies que apresentaram os maiores valores relativos de dominancia
(DoR) foram L. lucidum (10,09%), L. pacari (7,85%), E. camaldulensis (7,57%), P.
rigida (6,26%) e P. dubium (5,19%), conforme demonstra Tabela 11.

Evidenciaram-se na avaliacdo desse parametro, espécies que apesar da
baixa abundancia apresentaram alta dominancia, como E. camaldulensis (7,57%) e

a P. dubium (5,19%), devido ao alto valor de suas areas basais, totalizando 8,42 m?
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e 5,77 m2, respectivamente. Além disso, esse estudo identificou que essas duas
espécies foram as que apresentaram as maiores areas de projecdo de copa, com
424,56 m? para E. Camaldulensis, e 388,82 m? para a P. dubium.

TABELA 11 - NUMERO DE INDIVIDUOS, PROPORCAO, AREA BASAL E
DOMINANCIA RELATIVA DAS ESPECIES MAIS

REPRESENTATIVAS
NOME CIENTIFICO NOME POPULAR NI Pewp Ab DoR
(%) (m) (%)

Ligustrum lucidum Alfeneiro 98 12,84 11,23 10,09
Lafoensia pacari Dedaleiro 88 11,53 8,73 7,85
Eucalyptus camaldulensis Eucalipto-de-camalduli 22 2,88 8,42 7,57
Parapiptadenia rigida Angico 75 9,83 6,97 6,26
Peltophorum dubium Canafistula 28 3,67 5,77 5,19
Schinus terebinthifolius Aroeira 58 7,60 5,46 4,91
Ceiba speciosa Paineira 23 3,01 4,74 4,26
Syagrus romanzoffiana Jeriva 118 15,47 4,50 4,04
Casuarina equisetifolia Casuarina 32 4,19 4,47 4,02
Tipuana tipu Tipuana 29 3,80 4,20 3,78
Sebastiania commersoniana Branquilho 21 2,75 3,13 2,81
Jacaranda mimosifolia Jacaranda-mimoso 39 5,11 3,06 2,75
Koelreuteria paniculata Coeleutéria 24 3,15 2,85 2,56
Cupressus lusitanica Cipreste 9 1,18 2,76 2,48
Melia azedarach Cinamomo 23 3,01 2,63 2,37
Araucaria angustifolia Pinheiro-do-parana 20 2,62 2,18 1,96
Cassia leptophylla Falso-barbatiméo 27 3,54 1,88 1,69
Anadenanthera colubrina Monjoleiro 9 1,18 1,82 1,64
Pinus taeda Pinho-americano 9 1,18 1,78 1,60
Dasyphyllum tomentosum Agulheiro 11 1,44 1,66 1,49
TOTAL 763 100,00 88,24 79,31
NOTA: NI = Numero de Individuos; P = Proporcdo de Espécies com Maior

Dominancia; AB = Area Basal; DoR = Dominancia Relativa
FONTE: O autor (2013)

Cabe destacar ainda o ingresso de espécies como Cassia leptophylla (falso-
barbatiméo), Anadenanthera colubrina (monjoleiro), Pinus taeda (pinho-americano) e
Dasyphyllum tomentosum (agulheiro), entre as 20 espécies com maior dominancia
apesar da baixa densidade, porém com elevados diametros.

As espécies que apresentaram os 20 maiores valores de éarea basal,
totalizaram 88,24 m? e perfazem uma dominancia relativa de 79,31%, enquanto as

outras 73 espécies contabilizam apenas 20,69%.
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4.3.2.3 Frequéncia relativa

Entre as espécies que apresentaram as maiores frequéncias relativas (FR),
apenas duas tiveram valores acima de 4,00%, sendo L. lucidum (alfeneiro) e S.
terebinthifolius (aroeira), com 7,07% e 4,04%, respectivamente (GRAFICO 5).
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GRAFICO 5 - ESPECIES COM MAIORES FREQUENCIAS RELATIVAS
FONTE: O autor (2013)

L. lucidum apresentou um valor quase duas vezes superior ao da segunda
colocada, ocorrendo em 21 amostras, enquanto que S. terebinthifolius foi observado
em 12 amostras.

A partir da terceira posicao, aparecem L. pacari (dedaleiro), S. romanzoffiana
(jerivd) e P. rigida (angico), todas com o 3,37%, logo apos, com 3,03% aparecem
seis espécies (T. tipu, K. paniculata, M. azedarach, C. leptophylla, H. chrysotrichus e
E. uniflora). As outras nove espécies ndo ultrapassaram a taxa de 3,03%. As 21
espécies com as maiores valores de frequéncia juntas somam 56,90% do total

observado.
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4.3.2.4 indice de cobertura

As espécies que apresentaram o0s maiores indices de cobertura foram L.
lucidum (alfeneiro), L. pacari (dedaleiro), S. romanzoffiana (jeriva), P. rigida (angico)
e S. terebinthifolius (aroeira), com 19,06%, 15,90%, 14,84%, 13,12% e 10,22%,
respectivamente. Apenas essas cincos espécies tiveram valores acima de 10,00%
(GRAFICO 6).
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GRAFICO 6 - DISTRIBUICAO DO iNDICE DE COBERTURA DAS ESPECIES MAIS
REPRESENTATIVAS
FONTE: O autor (2013)

Analisando o grafico acima, observa-se que ocorreu uma distribuicdo
aproximadamente equilibrada dos valores que compdem o indice de cobertura
(Densidade Relativa e Dominancia Relativa), exceto para S. romanzoffiana (jeriva),
C. leptophylla (falso-barbatimdo), D. tomentosum (agulheiro), E. camaldulensis

(eucalipto-de-camalduli) e A. colubrina (monjoleiro).
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Para as trés primeiras espécies acima citadas, o parametro que mais
influenciou o resultado foi a Densidade Relativa, pois esse esta diretamente ligado
ao numero de individuos. Enquanto que para as duas ultimas, a Dominancia
Relativa foi o parametro que influenciou o resultado, devido a ocorréncia de
exemplares de grandes dimensoes

Considerando as 20 espécies com maiores indices de cobertura, juntas
perfazem 150,92%, sendo que as outras 73 espécies restantes somam apenas
49,08%, valor trés vezes inferior, comprovando uma ampla superioridade das

primeiras colocadas.

4.3.2.5 indice de valor de importancia

Entre as espécies que apresentaram o0s maiores indices de valor de
importancia, destacaram-se L. lucidum (alfeneiro), L. pacari (dedaleiro), S.
romanzoffiana (jeriva), P. rigida (angico) e S. terebinthifolius (aroeira), com 26,13%,
19,27%, 18,21%, 16,49 e 14,26%, respectivamente (GRAFICO 7).

Na avaliacdo do grafico infere-se que houve uma participacdo
aproximadamente equivalente dos trés parametros que integram o indices de valor
de importancia (Densidade Relativa, Dominancia Relativa e Frequéncia Relativa)
das 20 espécies com maior representatividade, exceto H. chrysotrichus (ipé-
amarelo-miudo) e S commersoniana (branquilho), sendo que a primeira apresentou
baixa dominancia (0,47%) e a segunda baixa frequéncia (0,67%).

Novamente L. lucidum (alfeneiro) demonstrou ser a espécie mais
representativa neste estudo, sendo que dos trés parametros utilizados para calcular
o VI, apenas na Densidade Relativa ele foi superado pelo S. romanzoffiana (jeriva).

L. lucidum (alfeneiro) superou o segundo colocado, L. pacari (dedaleiro),
com uma taxa percentual de 26,25% e a partir do 112 posicao apresentou IVI duas

vezes superior.
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GRAFICO 7 - DIST,RIBUIQAO DO INDICE DE VALOR DE IMPORTANCIA DAS
ESPECIES MAIS REPRESENTATIVAS
FONTE: O autor (2013)

As 20 espécies com maiores indices de valor de importancia somados
apresentam [Vl de 204,60%, sendo que as outras 73 espécies restantes juntas
apresentam somente 95,40%, valor duas vezes inferior, comprovando uma ampla

superioridade das primeiras colocadas.

4.3.3 Origem das espécies

A origem das espécies ocorrentes nas pracas analisadas €
predominantemente nativa de Curitiba com 537 exemplares. Posteriormente
aparecem as exoticas, com 392 individuos, e por ultimo as nativas de outros
ecossistemas ou regides brasileiras, com 164 individuos (QUADRO 4).

A maioria dos estudos desenvolvidos em pracas aponta a predominancia da
utilizacado de espécies exoticas, de acordo com Santos (2007); Lindenmaier; Santos
(2008); Romani (2011) e Souza (2011).
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Nome Cientifico Origem Nome Cientifico Origem
Nb|Nc| E Nb|Nc| E
Acer negundo X |Leucaena leucocephala X
Anadenanthera colubrina X Ligustrum lucidum X
Araucaria angustifolia X Liguidambar formosana X
Aspidosperma parvifolium X Livistona chinensis X
Balfourodendron riedelianum X Luehea divaricata X
Bauhinia blakeana X | Machaerium paraguariense X
Bauhinia forficata X Magnolia grandiflora X
Bauhinia variegata X | Mangifera indica X
Bougainvillea glabra X Matayba elaeagnoides X
Calliandra tweedii X Melia azedarach X
Callistemon viminalis X | Mimosa scabrella X
Campomanesia xanthocarpa X Morus nigra X
Casearia decandra X Myrsine coriacea X
Casearia sylvestris X Nectandra grandiflora X
Cassia leptophylla X Nerium oleander X
Casuarina cunninghamiana X | Ocotea puberula X
Casuarina equisetifolia X | Parapiptadenia rigida X
Cederella fissilis X Peltophorum dubium X
Ceiba speciosa X Persea americana X
Chamaecyparis obtusa X | Pilocarpus pennatifolius X
Citrus limon X | Pinus taeda X
Cryptocarya aschersoniana X Pittosporum undulatum X
Cryptomeria japonica X | Podocarpus lambertii X
Cryptomeria japonica "Elegans” X | Prunus brasiliensis X
Cupressus lusitanica X | Prunus murtifolia X
Dasyphyllum tomentosum X Prunus persica X
Duranta erecta X Prunus serrulata X
Dypsis lutescens X | Psidium cattleianum X
Eriobotrya japonica X | Psidium guajava X
Erythrina falcata X Rhamus sphaerosperma X
Erythroxylum deciduum X Salix babylonica X
Eucalyptus camaldulensis X | Sapium glandulatum X
Eugenia uniflora X Schefflera actinophylla X
Ficus benjamina X | Schinus molle X
Ficus elastica X | Schinus terebinthifolius X
Gochnatia polymorpha X Sebastiania commersoniana X
Handroanthus albus X Senna macranthera X
Handroanthus chrysotrichus X Senna multijuga X
Handroanthus heptaphyllus X Solanum mauritianum X
continua...

QUADRO 02 - CLASSIFICACAO DAS ESPECIES DE ACORDO COM A ORIGEM
NOTA: O = Origem, N, = Nativa do Brasil, Nc = Nativa de Curitiba e E = Exética

FONTE: O autor (2013)
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conclusao

Hibiscus rosa-sinensis X | Syagrus romanzoffiana X
Hovenia dulcis X | Tecoma stans X
Inga sessilis X Thuja orientalis X
Jacaranda mimosifolia X | Tipuana tipu X
Koelreuteria paniculata X | Vitex montevidensis X
Lafoensia pacari X Yucca elephantipes X
Lagerstroemia indica X | Zanthoxylum rhoifolium X
Laurus nobilis X

QUADRO 02 - CLASSIFICACAO DAS ESPECIES DE ACORDO COM A ORIGEM
NOTA: O = Origem, N, = Nativa do Brasil, Nc = Nativa de Curitiba e E = Exoética
FONTE: O autor (2013)

Lorenzi et al. (2003) afirmam que a maioria das arvores plantadas em ruas,
avenidas, jardins e pracas sdo espécies provenientes de outros paises (espécies
exoticas), apesar de a flora brasileira contar com inumeras espécies de grande
beleza e atributos paisagisticos. Entretanto, no presente trabalho comprovou-se
tendéncia diferente dos estudos acima citados, ou seja, houve superioridade das

espécies nativas em comparacao com as exoticas (TABELA 12).

TABELA 12 - PROPORCAO DAS ORIGENS DAS ESPECIES

ORIGEM TOTAL PROPORCAO (%)
Nativas de Curitiba 537 49,13
Exoticas 392 35,87
Nativas do Brasil 164 15,00
TOTAL 1093 100,00

FONTE: O autor (2013)

Dessa forma, percebe-se a valorizacdo da flora nativa nas pracas de Curitiba
pela municipalidade. Isto pode ser também reflexo do viveiro na producdo de mudas
que abastece os projetos de paisagismo da Prefeitura.

O emprego de espécies nativas em parques, pracgas, jardins e passeios
urbanos deve ser uma pratica aconselhavel, proporcionando extraordinarios ganhos
ambientais, estéticos e culturais para as cidades (BACKES; IRGANG, 2004).

Analisando isoladamente as 392 espécies exoticas amostradas,
aproximadamente 55% das mesmas, sdo consideradas exemplares exoticos
invasores, segundo a Portaria n° 125/2009 do IAP (PARANA, 2009) e o Decreto
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Municipal de Curitiba n® 473/2008 (CURITIBA, 2008), conforme demonstra Tabela
13.

Em relacdo ao total de exemplares amostrados nesta pesquisa, as espécies
exoticas invasoras representaram 19,76% dos individuos existentes nas pracas de
Curitiba.

As espécies exoticas invasoras sdo consideradas a segunda maior causa de
extincdo de espécies no planeta, afetando diretamente a biodiversidade, a economia
e a saude humana. Reconhecendo a importancia do problema causado pelas
invas@es biologicas, a Convencgédo sobre a Diversidade Biolégica (CDB) estabeleceu,
em seu artigo 8°, que o pais signatario deve, na medida do possivel e conforme o
caso, impedir a introducdo, controlar ou erradicar as espécies exoticas invasoras

gue ameacam ecossistemas, habitats e espécies nativas (ZILLER; ZALBA 2007).

TABELA 13 - ESPECIES EXOTICAS INVASORAS EXISTENTES NAS PRACAS DE
CURITIBA - PR

NOME CIENTIFICO NOME POPULAR NI Premr  Pree PrTi
(%) (%) (%)
Ligustrum lucidum alfeneiro 98 45,37 25,00 8,97
Casuarina equisetifolia casuarina 32 14,81 8,16 2,93
Melia azedarach cinamomo 23 10,65 5,87 2,10
Eucalyptus camaldulensis eucalipto-de-camalduli 22 10,19 5,61 2,01
Pinus taeda pinho-americano 9 4,17 2,30 0,82
Psidium guajava goiabeira 8 3,70 2,04 0,73
Eriobotrya japonica néspera 7 3,24 1,79 0,64
Morus nigra amora-preta 7 3,24 1,79 0,64
Pittosporum undulatum pau-incenso 6 2,78 1,53 0,55
Citrus limon limoeiro 1 0,46 0,26 0,09
Hovenia dulcis uva-do-japéo 1 0,46 0,26 0,09
Leucaena leucocephala leucena 1 0,46 0,26 0,09
Tecoma stans ipézinho-de-jardim 1 0,46 0,26 0,09
TOTAL 216 100,00 55,10 19,76

NOTA: NI = Numero de individuos; Pgres = Proporcdo em relagdo as espécies
exoticas invasoras; Pree = Proporcdo em relacao as espécies exoticas; Pry =
Proporgéo em relagdo ao numero total de individuos

FONTE: O autor (2013)

Ligustrum lucidum (alfeneiro) destacou-se sobre as demais, representado
45,37% do total das espécies exoticas invasoras, 25% das espécies exoticas e

8,97% do numero total de individuos.
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Mielke (2012) contabilizou 2.196 exemplares de alfeneiro em 18 Unidades
de Conservagdo em Curitiba, observando que essa foi a espécie exotica invasora
mais frequente. Biondi e Muller (2013), em analise as espécies arboreas exoticas
invasoras introduzidas no paisagismo de cinco parques urbanos de Curitiba,
constataram que o alfeneiro ocorria em todos os parques. Roseira (1990) considerou
a presenca das espécies exoticas, especialmente L. lucidum, no Bosque do Parque
Estadual Jodo Paulo Il, em Curitiba, uma forte interferéncia no ambiente, pela
descaracterizacdo da estrutura da vegetacao original.

O alfeneiro aparece na lista das plantas consideradas invasoras, pois a sua
disseminacdo e seu desenvolvimento acontecem de forma rapida, competindo e
impedindo a regeneracdo de plantas nativas, tanto na Floresta Ombrofila Mista,
como em ambientes urbanos (BIONDI; PEDROSA-MACEDO, 2008). Os mesmos
autores recomendam que seu uso seja coibido tanto na produgéo de mudas, como
no plantio em vias publicas, parques e pracas.

O Horto Municipal da Barreirinha deixou de produzir mudas de L. lucidum
desde meados de 2002, quanto comecou a ser vinculada a probleméatica do poder
invasor da espécie.

Embora ndo ocorram mais plantios dessa espécie pela Prefeitura, o
percentual elevado deve-se ao fato da existéncia de exemplares remanescentes de
plantios antigos, plantios espontaneos da populacéo e fruto da regeneracao natural,
sendo que essa ultima consequéncia deriva da alta capacidade de dispersédo e do
poder de colonizar diversos ambientes, inerentes dessa espécie.

Portanto, medidas silviculturais de manejo dessas espécies exoticas
invasoras nas pracas sao de suma importancia, a fim de reduzir as ameacas sobre

as espécies nativas remanescentes.

4.4 CONFIGURACAO E DIMENSOES FiSICAS DAS PRACAS

O valor total obtido da metragem oficial das 33 pracas foi de 253.906,00 m?,
através do site do IPPUC. Ja o resultado da dimensao total real foi de 217.855,13 m?
(TABELA 14). Assim, comparando os dois resultados infere-se haver uma diferenca
de 14,20%.
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TABELA 14 - PRACAS AMOSTRADAS NA CIDADE DE CURITIBA - PR E
RESPECTIVAS REGIONAIS, BAIRROS E AREAS

REGIONAL PRACA BAIRRO AOF (m2) AR (m2)
_ Das Tendas Sitio Cercado 5.985 5.605,89
Bairro Novo  carlos Raul Heller Sitio Cercado 4.995 5.049,48
Cicero Portes Sitio Cercado 12.152 7.821,79

Estevao Mussak Abranches 3.929 3.922,82

' Fardo Akhenaton Bacacheri 3.202 2.251,96
Boa Vista Julius Forrer Barreirinha 7.725 6.386,75
Liberdade Bairro Alto 15.610 8.557,91
Lucia B. Pilatti Pilarzinho 3.000 2.997,99

- Alfredo Hauer Vila Hauer 15.500 14.977,41
Boqueirao Carlos Roberto Kaseker Alto Boqueiréo 4.766 3.546,40
Nelson S. Monteiro Xaxim 10.250 9.365,71

Abilio de Abreu Guabirotuba 27.500 26.708,71

Cajuru Mansueden S. Prudente Capéo da Imbuia 7.000 12.182,05
Sem denominacao Jd. das Américas 13.749 6.872,16

Sem denominacao Uberaba 3.203 2.907,44

_ Adolfo J. H. da Veiga Cidade Industrial 13.980 13.215,13
Cidade Antonio S. da C. Gebran Cidade Industrial 5.381 4.94513
Industrial de  ponizete C. da Silva Cidade Industrial 3.298 2.818,18
Curitiba Enoch A. Ramos Cidade Industrial 13.027 9.779,54
Luiz G. C. F. dos Santos Cidade Industrial 6.329 2.505,76
Alberto Ferreira de Abreu Batel 2.600 2.503,86

_ Carlos Filizola Cristo Rei 3.065 2.502,91
Matriz Jodo Sotto Maior S&o0 Francisco 5.700 2.946,88
José Borges de Macedo Centro 2.440 2.698,88

Villa Lobos Jardim Social 3.800 3.220,04
Pinheirinho Abilio de O. Mendes Capao Raso 3.865 2.948,93
Bortholo Pellanda Neto Pinheirinho 3.594 3.185,17

Arthur Morgenstein Janior  Novo Mundo 3.640 5.178,75

Portao Francisco R. A. Macedo Santa Quitéria 10.600 9.565,59
Elias Abdo Bittar Agua Verde 10.321 9.490,58

Santa Antonio Bertoly Santa Felicidade 15.100 12.037,95
Felicidade José Wanderley. Dias Vista Alegre 3.600 2.717,77
Ronald Golias Cidade Industrial 5.000 6.439,61

TOTAL 253.906 217.855,13

NOTA: AOF = Area Oficial: AR = Area Real

FONTE: O autor (2013)

A dinamica do crescimento da cidade, aliado ao incremento populacional, faz
com que o poder publico acabe se apropriando de fracbes desses logradouros e
destinando parte dessas &reas para implantacdo de escolas, creches, postos de

salde e outros.
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Na praca Liberdade comprovou-se esse processo, pois foram inseridos
dentro dos seus limites um Armazém da Familia e um Nucleo de Protecdo ao
Cidadao.

Além desse processo de apropriacdo pelo Poder Publico, as pragcas acabam
tendo seus limites alterados por projetos de alargamento do sistema viario, para
implantagdo de novas vias. Essa dinamica da incorporacdo de trechos das pragas
para compor a malha viaria urbana foi evidenciada na Praca Lucia Bozza Pilatti, no
Pilarzinho (FIGURA 8).

FIGURA 8 - PRACA LL’JCI@\ BOZZA PILLATTI NO PILARZINHO: (A) ANTES DA
INTERVENCAO E (B) APOS A INTERVENCAO
FONTE: O autor (2013)

O logradouro apresenta-se com seus limites reduzidos, em funcao do projeto
de alargamento da Rua S&o Salvador e implantacdo de uma rotatoria.

Analisando as areas oficiais e reais das pracas por Administracdo Regional,
a Regional do Cajuru destacou-se sobre as demais apresentando as maiores
dimensbes com 51.452 m? e 48.670,36 m?, respectivamente (TABELA 15).

Cabe ressaltar que os altos valores auferidos na Regional do Cajuru foram
influenciados pela existéncia da praca Abilio de Abreu, a qual configurou como a
maior praca neste estudo, apresentado area oficial de 27.500 m? e area real de
26.708,71 m2,
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TABELA 15 - PRACAS POR REGIONAIS COM AREAS E PROPORCAO
REGIONAL AREA OFICIAL (m?) P (%) AREA REAL (m?) P (%)
Cajuru 51.452 20,26 48.670,36 22,34
Cidade Industrial 42.015 16,55 33.263,74 15,27
Boa Vista 33.466 13,18 24.117,43 11,07
Boqueirdo 30.516 12,02 27.889,52 12,80
Portao 24.561 9,67 24.234,92 11,12
Santa Felicidade 23.700 9,33 21.195,33 9,73
Bairro Novo 23.132 9,11 18.477,16 8,48
Matriz 17.605 6,93 13.872,57 6,37
Pinheirinho 7.459 2,94 6.134,10 2,82
TOTAL 253.906 100,00 217.855,13 100,00

NOTA: P = Proporc¢ao
FONTE: O autor (2013)

Ja a Regional Pinheirinho apresentou as menores areas com 7.459 m2 e

6.134,10 m?,

respectivamente.

No desenvolvimento desse estudo foram observados diversos formatos e

configuracbes das pracas, adaptados dos modelos conforme medotologia proposta

por De Angelis e De Angelis Neto (2000), sendo encontrados 0s seguintes tipos:

a)
b)

c)

d)

f)

Conformada por uma Unica via (circular): Praca Villa Lobos (3,03%);
Conformada por uma unica via (poligonais fechadas): Praca José
Borges de Macedo e Comendador Bortholo Pellanda Netto (6,06%);
Conformada por duas vias (triangular): Pragca Sem Denominagdo —
Jardim das Américas (3,03%);

Conformada por duas vias (quadradas, retangulares ou trapézio):
Pracas Mansueden Santos Prudente, Estevdo Mussak, José
Wanderley Dias, Cicero Portes, Antonio Sebastido da Cunha Gebran,
Sem Denominacdo — Uberaba, Enoch de Arauljo Ramos, Nelson
Saternaski Monteiro (24,24%);

Conformada por trés vias (triangular) Pracas Alberto Ferreira de Abreu,
Farao Akhenaton, Carlos Roberto Kaseker e Abilio de Oliveira Mendes
(12,12%);

Conformada por trés vias (quadradas, retangulares e poligonais
fechadas): Pracas Carlos Filizola, Jodo Sotto Maior, Adolfo Jodo Hilario
da Veiga, Alfredo Hauer, Liberdade, das Tendas, Luiz Geraldo Caillet
Ferreira dos Santos, Abilio de Abreu e Lucia Bozza Pillatti (27,27%);
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g) Conformada por quatro vias (quadradas e retangulares): Pracas Carlos
Raul Heller, Donizete C. da Silva, Francisco Ribeiro Azevedo de
Macedo e Ronald Golias e Antonio Bertoly (15,15%);

h) Conformada por uma, duas, trés ou mais vias (poligonais fechadas):
Pracas Julius Forrer, Elias Abdo Bittar e Arthur Morgenstein Junior
(9,09%).

A configuracdo mais comum presente nas pracas foi a de trés vias
(quadradas, retangulares e poligonais fechadas), a qual totalizou nove logradouros
publicos com uma porcentagem de 27,27%.

J4 os modelos menos frequentes foram a conformada por uma Unica via
(circular) e por duas vias (triangular). Ambas apresentaram apenas uma praga com
esse formato e apresentaram uma porcentagem de 3,03%.

De Angelis e De Angelis Neto (2000), analisando os desenhos das pracgas de
Maringa, constataram que o modelo mais habitual foi o formado por uma via
(circular).

As regionais com 0 maior numero de pracas amostradas foram Boa Vista,
CIC e Matriz, todas com cinco pracas. A regional com menor numero de pracas foi a
do Pinheirinho, com apenas duas. As demais regionais apresentaram de quatro a
trés pracas (FIGURAS 9 a 17).
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FIGURA 9 - PRACAS AMOSTRADAS NA REGIONAL PINHEIRINHO: (A) ABILIO
DE OLIVEIRA MENDES E (B) COMENDADOR BORTHOLO PELANDA
NETTO

FONTE: GEOEYE (2009)
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FIGURA 10 - PRACAS AMOSTRADAS NA REGIONAL BAIRRO NOVO: (A)
CARLOS RAUL HELLER, (B) CICERO PORTES E (C) DAS
TENDAS

FONTE: GEOEYE (2009)

FIGURA 11 - PRACAS AMOSTRADAS NA REGIONAL BOQUEIRAO (A) ALFREDO
HAUER, (B) CARLOS ROBERTO KASEKER E (C) NELSON
SATERNASKI MONTEIRO

FONTE: GEOEYE (2009)
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FIGURA 12 - PRACAS AMOSTRADAS NA REGIONAL PORTAO: (A) ARTHUR
MORGENSTEIN JUNIOR, (B) FRANCISCO RIBEIRO DE AZEVEDO
MACEDO E (C) ELIAS ABDO BITTAR
FONTE: GEOEYE (2009)

FIGURA 13 - PRACAS AMOSTRADAS NA REGIONAL SANTA FELICIDADE: (A)
JORNALISTA JOSE WANDERLEY DIAS, (B) ANTONIO BERTOLY E
(C) RONALD GOLIAS

FONTE: GEOEYE (2009)
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FIGURA 14 - PRACAS AMOST
ABREU (B) MANSUEDEN DOS SANTOS PRUDENTE, (C) SEM
DENOMINACAO (JARDIM DAS AMERICAS) E (D) SEM
DENOMINACAO (UBERABA)

FONTE: GEOEYE (2009)
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FIGURA 15 - PRACAS AMOSTRADAS NA REGIONAL BOA VISTA: (A) ESTEVAO
MUSSAK, (B) FARAO AKHENATON, (C) JULIUS FORRER, (D) DA
LIBERDADE E (E) LUCIA BOZZA PILLATTI

FONTE: GEOEYE (2009)
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FIGURA 16 - PRACAS AMOSTRADAS NA REGIONAL CIDADE INDUSTRIAL: (A)
ADOLFO JOAO HILARIO DA VEIGA, (B) ANTONIO SEBASTIAO DA
CUNHA GEBRAN, (C) DONIZETE CUSTODIO DA SILVA, (D)

ENOCH ARAUJO E (E) LUIZ GERALDO CAILLET FERREIRA DOS
SANTOS

FONTE: GEOEYE (2009)
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R RENALDING SCHAFFENBERG pe

QUADROS

FIGURA 17 - PRACAS AMOSTRADAS NA REGIONAL MATRIZ: (A) ALBERTO
FERREIRA DE ABREU, (B) BORGES DE MACEDO, (C) CARLOS
FILIZOLA, (D) JOAO SOTTO MAIOR E (E) VILLA LOBOS

FONTE: GEOEYE (2009)

O bairro com o maior niumero de pracas amostradas foi a Cidade Industrial
com seis pragas, seguindo do bairro Sitio Cercado com trés pracas, os demais

bairros apresentaram apenas uma praca.
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A maior praca foi a Abilio de Abreu com 26.708,71 m?, localizada no bairro
Guabirotuba - Regional Cajuru, e a menor praca foi a Farad0 Aknehaton com

2.251,96 m2, no bairro Bacacheri — Regional Boa Vista.
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5 CONCLUSOES E RECOMENDACOES

A érea total de cobertura das copas das pracas apresentou o valor de
45.956,55 m?, destacando-se a Praca Abilio de Abreu com 5.151,35 m2. Entretanto,
a Praca Donizete Custddio apresentou o maior taxa de cobertura na relacéo entre a
area de projecdo da copa e a area total, com 95,66%, seguida das Pracas Villa
Lobos e Jodo Souto Maior, com valores de 82,00% e 69,90, respectivamente.

Apenas sete pracas apresentam taxas de cobertura arbdrea aceitaveis. Os
menores valores obtidos foram para as pracas das Tendas e Cicero Portes com
1,28% e 1,45%, respectivamente. Assim, recomenda-se o plantio de arvores nestas
pracas, a fim incrementar o baixo percentual de cobertura arbérea.

Quanto a composicado floristica, foram identificados 1093 individuos,
distribuidos em 36 familias botanicas, 79 géneros e 93 espécies. Entre as familias
botanicas com maior variedade floristica de géneros, destacou-se a Fabaceae (13).

Em relacdo aos parametros fitossocioldgicos, conclui-se que L. lucidum,
possui 0s maiores parametros de dominancia relativa (10,09%) e frequéncia relativa
(7,07%), o que Ihe rendeu os maiores indices de cobertura (19,06%) e indice de
valor de importancia (26,13%). Ja S. romanzoffiana (jeriva) foi a espécie que
apresentou a maior densidade relativa (DR) com 10,80%,

Quanto a origem das espécies sao predominantemente nativas de Curitiba
com 537 exemplares (49,13%), seguida das exdticas com 392 individuos (35,87%) e
por ultimo as nativas de outros ecossistemas com 164 individuos (15,00%).

L. lucidum (alfeneiro) destacou-se sobre as demais espécies, configurando
ser a mais importante nesse estudo. Todavia, em razdo do seu poder invasor nao se

recomenda mais o plantio em pracas.
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