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RESUMO

A ocupacado do estado do Para sempre se deu de forma lenta dada a sua extensao. A
partir da década de 1960 o gowe militar decidiu criar condices como incentivo ao
desenvolvimento, dando inicio a uma série de projetos agropecudrios, 0s quais vém
promovendo a abertura de grandes areas de florestas para atividades como a pecuaria e a
monocultura de graos, estas amabcriando novas fronteiras agricolas e aumentando o
desflorestamento. O presente trabalho tem como objetivo caracterizar a dinamica
espacetemporal do desflorestamento no estado do Par4d e em suas mesorregides no
periodo de 2000 a 2009 onde foram utilizadados de desflorestamento do Projeto de
Monitoramento da Floresta AmazorieRODES do Instituto Nacional de Pesquisas
EspaciaidNPE, e dados da agricultura e da pecuaria do Instituto Brasileiro de
Geografia e EstatistidBGE. Os resultados mostraramegw desflorestamento no
estado do Para passa por um periodo de efetiva reducao, cuja taxa de 2000 para 2009 foi
de 82,5%, desenhande uma tendéncia de queda constante e consistente. As
mesorregides Sudoeste Paraense e Sudeste Paraense foram as ouarapresaiores

taxas de desflorestamento. Em todo o estado do Pard ocorre o padrdo de ocupac¢do do
tipo difusa, representada por pequenos produtores rurais, bem como, o padréo
geométrico formado por atividades de grandes fazendas. O padrao -ekgieinee se

mostrou presente principalmente nas mesorregides Baixo Amazonas, Sudoeste Paraense
e Sudeste Paraense, caracterizado pela ocorréncia de assentamentos planejados. A
dindmica de ocupacdo das lavouras temporarias no estado do Para decorreu, mais
acentuadamntepela expansao da cultura da soja, com destaque para mesorregidao Baixo
Amazonas. Os resultados também mostraram uma forte correlacdo da lavoura
temporéaria com o desflorestamento, enquanto que a pecudria, apesar de ter aumentado

neste periodo, ndo apessou associacao com o desflorestamento.

Palavras-chaves Desflorestamento. Lavoura temporaria. Lavoura peente.

PecuariaAgropecuaria. Para.



ABSTRACT

The occupation process in the state of Para, Brazil, has been given in a slow way, due to
its large extension. However, since the decade of 1960, the military government decided
to create proper conditions to incentivize national development, initiating several
agricultural projects that triggered the deforestation of large areas destinedetaruztt

grain monoculture. Those activities create new agricultures frontiers, consequently
increasing the deforestation. This work aims to characterize the deforestation spatial
temporal dynamics in the state of Para, analyzing its regions between the2§6@r

and 2009. It was used data from the monitoring project of Amazon forest (PRODES)
from the National Spatial Research Institute (INPE), and data about agriculture and
cattle production from the national geography and statics institB&E. The reslis

showed the deforestation process in the state of Para has decreased, which taxes from
years 2000 to 2009 were drastically reduced by 82,5%. The southwest and southeast
regions of Para have presented higher deforestation taxes. In all extensiostaffetod

Para, the deforestation pattern is diffuse, represented by small agricultural producers, as
we l | as the geometric pattern repnetishkent ed I
pattern was present mostly in the lower Amazon Region, SouthwdsSauthwest
regions of Par §, characterized by the occur
occupation of temporary farming has increased mainly by soybean expansion,
especially in the lower Amazon Region. Moreover, the results also indicateng stro
correlation between temporary farming and deforestation, whereas cattle farming
activity, although increased during this period, has not shown any association with

deforestation.

Keywords: Deforestation. Temporary farming?ermanent farmingCatle faming

activity. Livestock FarmingPara.
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1INTRODUCAO

A ocupacéao de terras amazobnicas tem sido impulsionada, desde o inicio de sua
col oni za-«o, por economias excl ueranvass de
primeiras economias que retrataram a colonizagdo seguido pelo ciclo da borracha,
caracterizando a chamadelle époqueSua ocupacdo sempre se deu de forma lenta
dada a sua extensdo, porém, algumas economias alavancaram esta ocupacao trazendo
migrantes e imigrantes déodas as regifes. Até a década de 1960, sua ocupacao
acontecia por camponeses e fazendeiros que se apossavam das terras.

A partir da década de 60, a ocupacao da Amazonia se transformou. O governo
militar frente a grandiosidade das teyramazoénicas, decidiu criar condicfes a baixos
juros, para a apropriacdo privada de terras devolutas por parcelas da sociedade que
detém capital. Estas condi¢cdes permitiram o desenvolvimento de projetos agropecuarios
ligados a empresas nacionais e intelorzais e em consequéncia, a atividade madeireira
iniciou sua trajetéria, tornaneke atualmente um dos maiores desafios no processo de
conservacao da diversidade bioldgica.

Na década de 70, os projetos agropecuarios foram intensificados ocupando
grandes etensfes de terra, aumentando o ritmo. Neste contexto, o municipio de
Paragominas, localado na mesorregido Sudestadense, destacae na década de 90
como o maior polo madeireida América Latina, apresentando um histérico ambiental
baseado em prats ilegais de desflorestamento e uma economia predatoéria, feita de
forma extensiva e sem tecnologia. Isto culminou com a sua entrada, em 2008, na lista
dos municipios que mais desflorestaram na Amaz&weaflorestamento é neste caso
conceituado como "a owversdo de areas de fisionomia florestal primaria por acdes
antropogénicas, para desenvolvimento de atividades agrosilvopastoris, detectada a partir
de plataformas orbitais" (INPE, 1999).

Atualmente, o municipiade Paragominas vem recebendo uma signifiaati
quantidade de imigrantes de outras regides brasileiras, impulsionados pela presenca da
Companhia Vale do Rio DodeCVRD na cidade, para o planejamento de extracdo da
bauxita, além da pecuaria, agricultura, industria madeireira e moveleira.

Mesmo com asaida do municipio de Paragominas da lista do Ministério do
Meio Ambientei MMA, dos que mais desflorestéan na Amazodnia, o estado do Para

ainda ficou no topo deanking dos que mais desfloresten em 2011. ONordeste
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Paraense €é a segunda menor mesorregi@vaense, depois danesoregido
Metropolitana de Belém, apresentando a maior area de terras inaproveitaveis para a
agricultura ou pecuaria em decorréncia das restingas, areais, pedreiras e outros. Ainda
assim é a maior produtora em lavouras permanents@orarias do Estado, além da

pecuaria Nesta mesorregido localiz®@ uma das primeiras fronteiras agricolas do

Estado, anicrorregidoBragantina, cuja colonizacao foi iniciada no finalsgaulo XIX.

O conceito de fronteira agricola é citado por Machado9 98) como um Al uga
possivel a criacdo do novo. E um espaco ndo plenamente estruturado, potencialmente
gerador de realidades novas (BE3ER, 1997).

Um produto da agricultura temporaria que vem ganhando espaco no Estado e
gerando polémica em todo pais, € a.sBj& producao iniciou no final da década de 90
nos municipios de Paragominas, Ulianopdlis, Redencédo e Conceicdoadoaidr,
localizados na mesorregido Sudestara@nse. Em 1999, a producdo chegou a
mesorregido BaixdAmazonas, viamunicipio de Santarém, o qual torree 0 maior
produtor do Estado em apenas quatro anos, seguido do municipio de Paragominas. A
expansao desta cultura acontece de forma rapida, necessitando de grandes areas para o
seu plantio. Na mesorregidudest®araeise, a mesma vem sendo implantadeareas
alteradas ou desflorestadas como, por exemplo, nos municipios de Paragominas e
Redencao. Em consequéncia, sua expansao acaba direcionando o desflorestamento para
novas areas, que sao ocupadas poaswatividads, como a pecuaria.

Ambientalistas afirmam que esse tipo de producdo, ameaga 0s ecossistemas e o
modo de vida das populacdes locais. Existem temores de que a soja venha causar
extenso desflorestamento, principalmente na regido do munig@antarém, uma vez
gue existe deslocamento de pequenos agricultores rurais, assim como a migracao de
outras atividades econdmicas e dos outros usos do solo, que provocam 0 avango da
fronteira para as areas de floresta ainda existentes.

Os resultados desspolitica desenvolvimentistavia abertura de estradas,
incentivos a conversao de florestas para uso da terra, auséncia de uma reforma agraria e
a baixa presenca do poder publico, permitiram a consolidacdo de uma economia
baseada em praticas ilegais nadstdo Para tornando o desflorestamento e o aumento
dos conflitos sociais evidentes.

Na tentativa de frear tais praticas, o govedwsenvolveu acdes como o

ordenamento territorial com iniciativas como Macrozoneamento Ecoldgico
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Econémicoi MZEE para o Btadodo Para,assim como o Zoneamento Ecolégico
Econbmico da BR 163 e Zona Leste e Calha Namsruments de planejamento do

uso e ocupacao do territorios quaisintegran informacgfes cartograficas e semve
comobase de negociacao entre 0s agentesledes com o edenamento territorial. O
ZEE é fundamentagpara politicas publicagoltadaspara a formacdo de modelos de
desenvolvimentojusto e sustentavel que gerem a utilizagdo racional de recursos
naturais

Nesse contexto, com o objetivo de monitargrocesso de desflorestamento da
Amazonia, o Instituto Nacional de Pesquisas Espatcihd?E, com a colaboracéo do
MMA e do Instituto Brasileiro de Meio Ambienté IBAMA, através da acédo
AMonitoramento Ambient al da AfmManinti arog me mti @
da Floresta Amazonica Brasileira por SatélilfRODES.

Nesse sentido, acbes de prevencéo e controle do desflorestamento na Amazonia
foram iniciadagpelo monitoramento do processaélculo de taxade deflorestamento
pelo INPE, desde 198&través do PRODES Analogico, o qual foi encerrado em 2001.

A partir de 2002, a classificacdo digital das imagens de satélite, além de permitir melhor
precisdo nos resultados, possibilitou a construcdo de um banco de dados geograficos
multitemporal.

Consderando que esses resultados, organizados em forraates vetorial e
tabulares sdo de dominio publico, os mesmos foram utilizados neste trabalho
associados aos dados de producdo agropecuaria disponibilizados pelo Instituto
Brasileiro de Geografia e sktisticai IBGE, visando o acompanhamento das
estimativas de desflorestamento no estado aé. Ps mesmos contribuiram para o
entendimento do processo de transformacambartura vegetal e uso da temgarando
diagnosticopara mesorregides e locaikes distintas, considerando as diferencas locais
e regionais nos processos de mudancas de uso éucalaa terra do estado do Pard,
visando subsidiar politicas publicas para o planejamento e o0 desenvolvimento

sustentavel do estado do Para.
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20BJETIVO S
2.1 GERAL

Caracterizar a dinamiaspacetemporal dodesflorestamento nestadodo Para
no periodo de 2000 a @9 atravésda andlise da ocupacdo agropecuaria, considerada
comoprincipd fator socioecondmico envolvido na transformacao da cobertura éauso
terra.

2.2 ESPECIFICOS

- Caracterizar a dinamica de desflorestamento no estado deRfa@ando cada

uma de suasiesorregides, com bases dados do PRODES;

- Identificar e mapearos diferentes padrdes dalesflorestamento nas

mesorregides do estado Para;

- Analisar adindmica de ocupacdo agropecuaria do estado do Para e de suas

mesorregides;

- Analisar a dindmica de desflorestamento correlacionrasdoom a dinamica

de ocupacéo agropecuanas diferentes mesorregides dtaelo do Para
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3 REVISAO BIBLIOGRAFICA

3.1 O PROCESSO DE OCUPACAO NO ESTADO DO PARA

Até a década de 50, a ocupacdo da Amazonia limgavaregido litoranea e as
faixas de terras ribeirinhas dos principais rios navegaveis e a algumas poucas regides de
terra firmecomo a Zona Bragantina, mstado ddPara e a Zona dos Cocais egtado
do Maranh&o. Os ciclos de exploracdo econdmica pouco alteraram este quadro, ja que
se tratavam de atividadextrativistas (COSTA1997). Entre 1920 e 1930, tiveram
inicio as frentespioneiras espontaneas oriundaa tegido d Nordeste, que se
intensficaram em 1950 e 1960, devide @rimeiras medidas dgoverno para o
povoamento da Amazbnia coma criacdo da Superintendéncia de Valorizacéo
Econdmica da AmazéniaSPVEA e a abertura deodovia BelémBrasilia. A partir dos
anos 70, a ocupacado da Amazobnia torseprioridade nacional e o governo federal
passou a viabilizar e subsidiaracesso aterras para expansao pioneirgprocurando
combinar os empreendimentos de exploracdo ecioabmm estratégias geopoliticas
(COSTA 1997).

De acordo com Becker (1990p povoamento da Amazobnia a partir da
colonizacdo se fez sempre em surtos devassadbresitora classifica o primeiro
devassamento como o da floresta tropical de varzea, emdsssa fidr ogas do S ¢
utilizadas comaondimento e na farmécia eurtqe

Ainda segundo Becker (1990), devassamesigmificativo, ocorreuno final do
século passadoemi o do at ual c om foi afpartir dob anosdda b or r ¢
1920 e 1930 queeve inicio as frentes pioneiras agropecuarias e minerais espontaneas
oriundas do Nordeste do pais e intensificadas nas décadas de 1950 e 1960.

Segundo Imazon (1998), nas décadas de 1960 e 1970 incentivos fiscais atrairam
empresas e individuos dispostsvestir na regido enadeireiroscom experiéncia e
capital migraram para a Amazonia por cauwta exaustdo das florestas das regidés S
Sudeste do pais. A disponibilidade de terras foi também um fator de atracdo para os
colonos senterrada regidodo Nordeste e a rigueza mineral atraiu desde garimpeiros
pobres até grandes empresas de mineracdo (IMAZON, 1998). A ocupac¢do da Amazonia
se tornou prioridade maxima apds o golpe de 1964, quando o obpétsico do

governo militar tornotse um projeto de modazacao nacional (BECKER, 1990).
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Apesar de ser uma das maiores reservas minerais e florestais doegtddpado
Para permanecepor muito temppcomo uma reserva extrativista. Em meados de,1960
os militares iniciaram um periodo marcado pela implaotaigi grandes projetos que
visavam desenvolver economicamente o norte do pais (BECKER, 1990).

Com o | ema @i nt e g,ogovernp astinmulolnuwnanownrenta e gar 0
de ocupacdo da Amazbnia a partir de grandes projetos mineradores, madeireiros e
agropecuaos com o objetivo de criar polos de desenvolvimento espalhadoegila
expandindo a fronteira agropecuaria Com o0 andamento de grandes projetos
agropecudrios aumentou o indice de distribuicdo de terras para os fazendeiros com
grandes financiamentosceescimento econdmico como a construcdo de hidrelétricas e
rodovias (BE®ER, 1990). Paradntensificar essa ocupacdo o governo desenvolveu
programas de distribuicdo de terras as margens de estradas em construcdo
(TOURRAND e VEIGA, 2003).

Segundo Tourrand ¥eiga (2003), a colonizagéo oficial foi planejada no inicio
dos anos 70 pelo governo através do Instituto Nacional de Colonizacdo e Reforma
Agrariai INCRA. Para implantacdo de pequenos colonos em lotes de 20 alqueires, ou
seja, 100 hectares, ao longoedtrada Transamazonica e das suas vicinais ou travessoes
construidos a cada 5 km, tamo sentido norte como no sul.

Becker (1990) afirma que o governo considerava impraticavel a colonizacéo
baseada em pequenos e médios proprietariosefr@nescala doswvestimentos. A
construcdo da rodovia B&LO, conhecida com®elémBrasilia, abrangendo partes das
mesorregides Nordeste ParaensaigeSteParaensetrouxe novas frentes de ocupacgao
na década de 195@untamente com a criagcdo de novas vilas e cidadegeqopos
depois vieram a se tornar municipios (BECKER, 1990).

A abertura de novas estradas funciona como uma valvula de escape para a
colonizacdo e o incremento de novas atividades, como a agricultura e a pecuaria, uma
vez que facilitam o acesso e o escaatmela producdo (MARGULIS, 2003). Porém, o
mesmo autor ressalta que ndo seriam as estradas por si mesmas que levariam ao
desflorestamento, mas a viabilidade financeira da pecuaria, 0s préprios gtast&ans
madeireiros as constroeme acordo com o autondo ha duavida de que a reducdo dos
custos de transportes propiciada pelos investimentos nos grandes eixos rodoviarios

tornaram lucrativa a implantacéo de atividades agropecuérias, antes inviaveis.
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Para Tourranc Veiga (2003) a colonizagdo na mesoréegBidesteParaense
foi umaimbricacao de ciclos, redesatores em torno do ouro, da madeira e do gado,
tendo a especulacédo fundiaria como tela de fundo. Segsraitaes,a necessidade de
efetivar a ocupacao da terra para garantir a sua posse ead@uiasao, levou a grande
maioria dos proprietarios, especialmente os grandes, além dos médios e pequenos
desenvolver a atividade gecuaria.

Na mesorregido SudestarBensgos grandes projetos remontala década de
1940e se intensificeam na décadale 1980 como o PrograrGrande Carajas, dando
inicio aindustria de exploragdo mineral em grande es&daandese a isto foi criado
um sistema logistico de transportes gigantescos como a ferrovia Carajas e a hidrelétrica
de Tucurui (BECKER, 1990).

Ja na mesorregidd®sudoesteParaense uma das frentes pioneiras da fronteira
agricola foi o municipio de Uruara, na Transamazonica, colonizado nos anos 1960 por
migrantesdas regide$ul, Sudeste e Nordeste do Brasil, destacando dois grandes ciclos
econdmicoso ciclo do cacau na década de 1970 e o ciclo da pirderntino nos anos
198Q permitindo um desenvolvimento do municipio e regifes vizindgasnas com a
producao por agricultura familiar (TOURRANDVEIGA, 2003).

Com uma colonizagéo forte a partir do®a 70 incentivada pelo governo com
lotes de 100 hectares ao longo da rodovia Transamazoénica e suas vicinais, 0 processo se
caracterizou com a abertura de areas ao longo da rodovia em torno da agricultura
familiar, logo apés cedendo lugar a pecuériapésuaria apareceu, nesta regidao, como
uma alternativa para viabilizar os sistemas de producdo familiar e ndo como o préprio
motor da colonizaca OURRAND e VEIGA, 2003)

Nos ultimos anos terse verificado um continuo avanco da fronteira agricola na
regido Amazobnica, onde se aponta 0 monocultivo da soja como o principal
condicionante, o que vem preocupando a comunidade ante as provaveis mudancas
ambientais decorrentes do avango da monocultura na regido (SOUZA, 2009).

Entretanto, ha casos em que grandes ategsdantio de soja sdo abandonadas,
dado o uso exaustivo do solo, e voltam a ser usadas como pasto, o que gera, assim,
procura por novas areas parglantio da soja (SOUZA, 2009).

Além do desflorestamentadireto e indireto, a soja causa diversos outros

impactos ambientais severos, tais como erosao do solo e contaminacdo ambiental pelo
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uso de herbicidas, inseticidas e fungicidas, com efeitos colaterais sobre as florestas
adjacentes e sobrs sistema hidrico e biologico (FEARNSIDE, 2001).

3.2 EXPANSZO DA PECUARIA E DA AGRICULTURA NO ESTADO DO PARA

Em 2004 o Brasil se tornou o maior exportador mundial de carne bovina
(BARRETOet al, 2008).

Entender como os fazendeiros tém aumentado o rebanho na Amazénia é
essencial para avaliar o potencial de redozitesflorestamento na regidao. O rebanho
bovino aumentou na Amazbénia em virtude do aumento da area de pastos
(desflorestamento), dos ganhos de produtividade da pecuaria e do sucesso do controle
da febre aftosa, além de subsidios publicos (BARRE{T&), 2008).

A pecuaria se desenvolveu de maneira diferente em funcéo da regiéo para chegar
num mosaico de diversas situacdes para quais o fator comum é a dinamica dessa
atividade (TOURRANDE VEIGA, 2003. Para Barreteet al (2008), a pecuaria € a
maior responséel pelo desflorestamento.

No final da década de 1960, a coloniza¢do oficial trouxe ao Estado novos
pecuaristas que desenvolveram fazendas com pastagem cultivada em area de terra firme
em floresta priméaria ou capoeira, na base do sistema de corte e (UEiIBA et al,

2004). Para o autor, em menos de duas décadas, a proporcédo de gewmmegiao
SudesteParaense municipio de Paragominas e regido Transamazoénica ultrapassou
aquela proveniente das regides pecuaristadiciomais da ilha de Maraj6 e da
mesorregiadaixo Amazonas.

Para Tourrand ¥eiga(2003) a pecuaria € mais antiga que a colonizacao oficial
e sempre teve um papel relevante na vida rural da Amaz@ngéesenvolvendo bamas
areas de pastagem nativa da llha do MarajéaemgsorregiddBaixo Amazonas,
consideradas como polos pastoris relevantes no inicio do século XX, para abastecer 0s
grandes centros urbanos da época da borracha.

Alguns pesquisadores afirmam que o crescimento do cultivo da soja, na
Amazobnia, acompanha o da pecuaria, represdo um ciclo que envolve madeireiros
pecuaristaprodutores deoja (DANTAS e FONTELES, 2005).

Segundo Fearnside (2001), poucos sao os produtores de soja que derrubam a

floresta para produ#éa, em vez disso, compram areas ja desmatadas de pequenos
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fazendeiros, obrigandos a se deslocarem para areas de fronteira e a derrubar ainda
mais afloresta.

Argumentase que a soja ndo provoca desflorestamento, uma vez que seu cultivo
mecanizado esta ocupando pastagens antigas, principalmente em fazendas @e médio
grande porte (AMARALet al, 2005). Para 0 mesmo autor, as areas de expansdo da
cultura da soja, € a lucratividade da pecuaria, e posterior transformag¢do ou venda da
terra para agricultura intensiva, que sinaliza, tanto para os agentes iniciais camog par
proprios pecuaristas, quedesflorestamente a conversao das florestas em pastagens
séo uma atividade rentavel.

Ha elementos que apontam nitidamente para o fato de que a soja desloca a
pecuaria para novas areas, com provavel efeitted#forestamato indireto (AMARAL
et al, 2005).

Margdis (2003) diz que a pecudrié a principal atividadeomo fonte dos
desflorestamentos, devido ao continuo processo de sua expansao desde os anos 1970.

Neste contexto, o estado &ara é o Unico exportador de boros para outros
paises, inicialmentem 2005,para o Libanobem como, para a Venezueden 2007
(BARRETO et al, 2008). O Para exportou 18,6 mil e 47 mil toneladas de gado vivo,
respectivamente em 2005 e 2006, segundo dados do Ministério do Desenvolvimento
Industria e Comércio ExterietMDIC.

No Sudoestéaraense, com enfoque no municipio de Uruard, no final dos anos
1980, a crise da comercializagdo das culturas perenes e 0s baixos retornos favoreceram
uma mudanca no padrao de uso da terra na regido ares@mento da pecuaria em
maior escalaAlém da queda dos precos, outros fatores foram suspeitos de influir na
deciséo dos pequenos produtores de desenvolver atividade pecuaria como a estabilidade
do preco da carne e do boi, acompanhandtissimna infacdo daquela épo¢sEIGA
et al, 2004).

No SudesteParaenseregido marcada por altissima taxa de desflorestamento,
municipios como Concei¢do do Araguaia e Redencado tém indices de desflorestamento
de sessenta por cento, com noventa por cento da areareisflia transformadas em
pastagens (VEIGAet al, 2004). O autor afirma que municipios colonizados mais
recentemente como Cumaru do Norte e Sédo Félix do Xingu apresentam taxas anuais de
desflorestamento em torno de 1,3% dos recursos florestais duraiienos anos, com

cobertura de pastagem de mais de noventa por cento da area desflorestada.
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O Sudestd’araensemais especificamente ao redor de Redencéo, foi colonizado
intensivamente dez anos antes da colonizacéo oficial com o inicio da construcdo da
rodovia Belém/Brasilia de uma maneira espontanea, essa regido apresenta menos de
cinquenta por cento da regido ainda cobertos por florestas (V&I@A2004).

Na regido mais ao sul do Sudestaréense, depois do ciclo da borracha e do
ouro veio o cicloda madeira trazendo novos migrantes de familias bem sucedidas nas
atividades agropecuarias, mantendo uma perfeita articulacdo entre a exploracao de
madeira e a pecuaria, estes migrantes adquiriram imensas terras sem dificuldades e
desenvolveram atividadgsecuarias lucrativas (VEIGAt al, 2004). O autor ressalta
que em menos de 15 anos todas as terras da regido tinham sido distribuidas entre os
diversos empresarios, apoiados pelo poder publico e sem considerar os ocupantes da
terra, iniciando os gravesnflitos.

Veigaet al, (2004), ainda relata que trinta anos depois da colonizacao oficial, os
atores locais consideram que a extracdo da madeira e a pecuaria foram as duas
ferramentas de construcdo da -segido sul do Para. Para o autor sdo nas frentes
pioneiras mais envolvidas na pecudria que se encontram alternativas a pecuaria, como o
cultivo da soja na sufegido sul desde a década de 1990, porém sem sucesso.

Até os anos 1960a microrregido BragantinaNordeste Paraense, com excec¢ao
das areas deagtagem nativbocalizadas ao longo da costa atlantica onde se encontram
algumas fazendas e pequenos rebanhos de pequenos prodytecesiria era pouco
desenvolvida (VEIGAet al, 2004). Segundo o autor, hoje, a area de pastagem cobre em
torno de vinte pr cento da area total daesma

3.3 O PROCESSO DE DESFLORESTAMENTO NO ESTADO DO PARA

O desflorestamentda floresta amazénica € hojegmande foco das discussdes
gueenvolvem desenvolvimento e gestdo dos recursosamtiNeste escopo, inUmeras
sdoasliteraturas que tratam sobre a importanciaetado amazonica, discutindo seus
problemas, e suas potencialidades (BECKER, 19997; HOMMA, 2005; HALL,
1991;FEARNISIDE, 1984, 1990, 2000; ALVES, 2001, 2002; ESCARBOD3.

Os trabalhos que analisam o fitaestamento na Amazénia Legal evidenciam
alguns padrdes espaciais que podem ser associados a historia recente de ocupacdo da

Amazobnia, acompanhando a construcdo de novas estradas, implantacdo de projetos de
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colonizacéo e projetos hidroelétricos e de magdo (MACHADO, 1998). Os trabalhos

mais recentes sobre o desflorestamento na Amaz6nia mostram que 0 mesmo, ocorre de
forma concentrada no espaco (SKOLE E TUCKER, 1993; FEARNSIDE, 1987;
ALVES, 1999;ALVES 2002), localizand@e ao longo das principais rodas (SKOLE

E TUCKER, 1993; ALVESet al, 1999; ALVES, 2002; DALEet al, 1994;
FEARNSIDE, 2001) e em areas pioneides desflorestamento (ALVESt al, 1999;

ALVES, 2002).

N&do se sabe ao certo quanto do desflorestamento pode ser atribuido aos
pequenos e @ograndes produtores rurais, Fearnside (1993) estimou cerca de 70% do
desflorestamento decorrente das atividades dos grandes produtores rurais e 30% das
pequenas propriedades nos anos de 1990 e 1991, para a AmazOniaEkémal.
propor¢cao pode variar regiaimente, pois a contribuicdo de cada categoria de tamanho
de propriedades rurais ira depender da estrutura fundiéria existente.

Alves (2002),analisou o tamanhdas manchas de desflorestamento e observou
gue a contribuicdo relativa de cada categoria daram variade regido para regiao.

No estado ddMato Grosso e regido oeste estado dd?ard, manchas maiores que 100 e
200 ha, respectivamente, contribuiram com mais de 50% do desflorestamento entre
1991 e 1997, enquanto qoe estado d®ondbnia e na réfp leste destado ddPara a
contribuicdo foi mais de 70% para areas maiores que 50 haredldo da
Tranamazobnica, onde predomingaquenos produtores rurais, as manchas com menos
de 50 ha contribuiram com 62 % desflorestamento.

Em relacéo a interdade do desflorestamento, e Fearnside (1993) comept@m
nas areas de colonizac&o por pequenos produtores muteEs € mais intensivo do que
em areas de grandes e médias propriedades. Entretantrgkdfcet al, (2002) e
Brondizioet al, (2002), obseraram,no municipio deAltamira, estado do Para& taxa
de desflorestamento nos lotes, varia de acordo com a idade da propriedade, sendo maior
no inicio, na fase de estabelecimento, reduzindo com o passar dos anos. Somados a este
efeito, os autores menciam ainda os efeitos de periodo, relacionados com fatores
externos, comoatores politicos e econémicogfeito das levas de migranteslorts)
que chegaram em um mesmo periodo, experimentando condicbes e oportunidades
diferentes das encontradas pelospgs que chegaram em outros periodos e, portanto,

refletindo em diferentes estratégias de uso da terra.
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Entretanto, o tocante a avaliacdo do processo de desflorestamento nos Estados
guecompdea Amazodnia Legal, estado do Para apresentou, durante todécada de
1990, a maior extensdo de desflorestamento bruto em area e assumiu no periodo
1999/2000, a maior taxa de incremento anual (6.674akm). No cenério atualo
estado do Paréa aparecemo um dos Estados diretamepte/olvidos na remocédo da
cobertira vegetal originada AmazéniaNos ultimos oitoanos o territorio paraense
sofreu a supresséao proxime 80.000 km2 de florestaativa (INPE, 2008j)esultantede
diversos processos dso e apropriacao do solo panaltiplos usos. A pecuaria aparece
como a pincipal atividade de convers@asompanhada da mineracao, plantacéo de gréaos
e daproducdao agricola em diferentescalas.

Tais mudancas na paisagem em virtude da extensdo geografica, das pequenas
variacfes edafocliméaticas e, sobretudo, do histéeicda forma de ocupacdo, que
imprimiramos sistemas daso da terra diferenciados ndo se processaram de maneira
homogénea no espaco em questdo, gerando algumas areas mais criticas quanto as
modificacbes ambientais.

Em termos de microrregifes, a Bragantioaalizada na mesorregidcohleste
Paraenseconstitui uma das mais antigas areas de coloniza¢cdo da Amazonia, processo
este que se desenvolveu com maior intensidade com a consolidagéo da estrada de ferro
BelémBraganca, a partir do final do século XIX.uatmente, a paisagem da regido
caracterizese por um alto grau de antropizacao, sendo domp@adareas de vegetacao
secundaria resultantes da agricultura tradicional, praticada com relativa intensidade e
com observancia de periodos de pousio relativaenenttos (METZGER, 2002;
WATRIN et al, 2009).

Espacialmente, a mesorregido Sudesi@éhsgi nseri da no conheci d
desflorestamento d a A neanzmostrade que énde se concentram as ior@s
areas desmatadas do EstadoNa di s c u srsxeon tsrodiestiecesamedingo o
® preciso destacar gque a fApol 2tica agrs8ri a
reforma agraria iniciada na década de 70, sis®mesta regido, além de na mesma
®poca figr ande vrtacdo € & consirugdte Snfreéstrutura ple transporte
para escoamento geraram novos investimentos na producao agropecuaria, tornando mais
agudososprobeas soci ai s e az20@).ent ai so ( SAUER

De acordo comWatrin et al, (2009) a mesorregido Sudeste Paraense

corresponde aima das regides mais criticas que tange as alteracbes da cobertura
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vegetal na Amazénia, na medida em que serviu de polo de atracdo de importantes
projetos de desenvolvimento implementados pelo governo federal. Devido a melhoria
da infraestrutura e a symsicao geografica, recebeu um fluxo migratério crescente a
partir da década de 80, contribuindo sobremaneira, para que grandes areas florestais
fossem desmatadas.

No estado do Parapablharmos internamente desflorestamento na Figura 1,
observase a cafiguracdo espacial de unovo arcg como uma figura convexa, gu
passa pela PA50, seguindopela Transamazbnica, e descengela BR163
(MACEDO, 2010):

Figura 11 Arco do desflorestamento no estado do Para.
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Fonte: Adaptado de Macedo (2010).

Apesar daconcentracdo espacial no sul do estado do Para e na mesorregiao
Sudeste Paraense o desflorestamentdambém acontece emrandes proporcdeao
longo das rodovias @lerais BR230 (Transamazoénica), BE63 (CuiabéSantarémg ao
longo das rodovias estadua@ro a PA150 e a PA279,além dassuas vicinais, sejam

elas legais ou ilegais.
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Na regido da rodovia Transamazobnica o0 processo de ocupacado oficial comeca a
se concretizar a partir de 1971, com a primeira experiéncia efetiva de colonizacao
dirigida as suamargensEsta dinamica reproduzprocesso de ocupacdo na Amazonia,
muito bem trabalhado por Alve&Q01), quando associa mesmo ao avanco sobre a
floresta om osurgimento de estradas.

Walkeret al, (2000), encontraram uma grande variacado espacialrmabrocéo
do desflorestamento relativa aos grandes produtores rurais, &fttre 100%,
respectivamente, nos municipios Alkamira e Santana do Araguaia&stado do Para.

Esta variacdo ocorreu, em parte, devido as diferencas na estrutura fundiaria dos dois
municipios em questdo. No municipio de Santana do Araguaia predominam as grandes
propriedades enquanto no municipio ed Altamira predominam as pequenas
propriedades dos projetos de assentarseltdNCRA.

Nas ultimas duas décadas o monitoramento de cooomgruida a paisagem a
partir do uso de suas terras, teve com o avango da cartografia assistida por computador,
e do melhoramento de sensores e técnicas de sensoriamento remoto, aliados a facilidade
de acesso a um vasto elenco de informacdes associatdgsande suporte na mitigacao
deste problema. Com este elenco toreeupossivel executar diversas correlacdes e
andalises com precisdo espacial mais acurada e otimizacdo de tempo para obtencéo de
resultados, sejam em estudos sobre o desflorestament@restencdo e/ou outras

teméticas que envolvam a analise do espaco.

4 CARACTERIZACAO DA AREA DE ESTUDO

4.1LOCALIZACAO E AREA DE ESTUDO

O estado do Para esté localizado na regido Norte do Brasil, entre os paralelos
2040060 de latitudéudertsel aeloWoanerdai hanos
longitude oeste dé&reenwich.O estudo foi realizado na totalidade do territério do
estado do Para, tendo como unidade de analise asnssmregides (Figura 2D
estado doParaé o segundo em dimensao terigbrdo Brasil, com 1,2milhdes de

quildmetros quadradodepoisdo estado d&Amazonas
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Figura 21 Localizac&o da area de estudo.
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Fonte: A autora

4.2CLIMA

O clima amazobnico é em geral caracterizado em quente e Umido (SALAII
1998) com temperatas médias anuais oscilando entre 24° C e 27° C, e maximas e
minimas respectivamente entre 30° C e 32° C e 18° C e 23° C. A umidade relativa do ar
oscila entre 67% e 90% e os totais pluviométricos anuais estao contidos entre 1.300 mm
e 3.000 mm.

De acordocom a classificacdo climatica de Koppen, trés tipos de clima sdo
encontrados na Amazonia brasileira (SILVA, 1989):

1 Clima Afi, que é caracterizado por chuvas relativamente abundantes durante o
ano, geralmente acima de 2000 mm. A menor precipitacdo merssghgre
superior a 60 mm.

1 Clima Ami, que ocorre em 41% da regido. Neste tipo existe uma curta estacdo
seca de dois a trés meses, onde a precipitacdo mensal € menor que 60 mm, mas a
precipitacdo anual é maior que 2000 mm;
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1 Clima Awi, caracterizado por umastinta estacdo seca de65meses, com
chuvas mensais abaixo de 60 mm e um total menor que 2000 mm. Ocupa mais

que 42 % da regido Amazonica.

4.3S0OLO

O estado do Para é formagor variostipos de solo dada a sua extensure
eles terse como principa os Latossolos sendo este o de maior ocorréncia, sdo bem
drenados, profundos, porosos e permedaveis, com coloracdo que variam do amarelo ao
vermelho escuro, sendo geralmente acidificados e possuem baixa fertilidade natural,
salvo algumas excecodes, 0s sna@presentativos sao:

{1 Latossolo Vermelho Amarelocorrendo em sua maioria no Baixo Amazonas,
Sudeste e Sudoeste Paraense;

1 Latossolo Amareloocupasignificativas por¢cdes da mesorregido Metropolitana
de Belém, Nordeste Paraense e em parte da mesorregi@oABnazonas;

1 Latossolo Amarelo Humicose encontra distribuido em pequenas areas
aplainadas na mesorregido Baixo Amazonas e ha mesorregido Marajo;

{1 Latossolo Roxoocorre na mesorregido Baixo Amazonas mais especificamente
nos municipios de Monte Alegre,ri©@mina, Obidos, nos rios Trombetas e
Jamunda, também sem encontra no sul do estado do Para.

Depois dod atossolososPodzolicossédo de maior ocorréncia, sendo profundos,
férteis, bem drenados e normalmente acidificados, pode ser encontrado no Estado de
forma pulverizada no Nordeste Paraense, Sudeste Paraense e Baixo Amazonas. Outro
tipo que pode ser encontrado €oncrecionarioLateritico este ocorre frequentemente
em relevo ondulado em partes da mesorregido Metropolitana de Belém, no Nordeste
Paraensecorre na microrregido Zona Bragantina, ocorrendo ainda no Sudeste Paraense
e Baixo Amazonas. O tippodzolHidromorfico ocorre no Nordeste Paraense. Outros
tipos também podem ser encontrados, porém, em menor quantidade c@uoms
Gleizadosencontradogproximos de rios, corregos, lagos, nas ilhas da mesorregiao
Marajo e oRegosokom atributos que o assemelhaRamzolHidromorfico, distribuido
em pequenas porc¢des por todo o Estado (VIEERA, 1971).
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4.4 VEGETACAO

A vegetacdo do estado do Paréepresentada pelo bioma Amazobnia, o qual
correspondecerca de 30% de todas #erestas tropicais reanescentes do mundo
(SFB, 2010). Sua importancia é reconhecida nacionalmente e internacionalmente. Isso
se deve principalmente a sua larga extensdo enendiversidade de ambientes, com 53
grandes ecossistemas (SAYREal, 2008) e mais de 600 tipos diferentes de habitat
terrestre e de agua doce, o que resulta numa riquissima biodiversidade, com cerca de
45.000 espécies de plantas e vertebradosvelyetacdes que caracterizam o bioma
Amazobnia sdo a floresta ombrdfila densa e a floresta ombrofila aberta. Além das
florestas, sdo encontradas no bioma Amazobnia tipologias vegetacionais tipicas de

savana, campinaranas, formacdes pioneiragefdgio vegéacional (IBGE, 201

4.5 POPULACAO

O estado do Pardifa porta @ entrada dos colonizadores europeusle teve
inicio, em 1616, a colonizacdo portuguesa na Amazonia, com a furdiacitadede
Belém. A populacdo composta por 7,3 milhdes de pessma007, apesar de
representar apenas 4,3% do total nacional, tem crescido muito mais que a média
nacional. Nos anos 1974D07, enquanto a populacdo brasileira cresceu a uma taxa

média anual de 1,94 %, no Para esse crescimento foi o dobro, 3,33%.

4.6 SOCIOECONOMIA

O PIB do Para em 2005, 39,1 bilhdes de reais, corresponde somente a 1,8% do
PIB brasileiro (2.147,2 bilhdes de reais), mam crescido também de forma dinamica
a uma taxa média de 3,39% anuais entre 1970 e 2080®&spondendocadobro do
brasleiro (1,97%).Entretanto, alensidade econémica paraensa, torno de31,4 mil
reais por krf, ainda é muito inferior & do Brasil, representando apenas &2t A
participacdo da producado industrial na economia paraedse38%,pouco superior a
brasilera que é de 29%sendo o setorug tem mais contribuido para estrescimento,
embora com conseqiéncias sociais e ambientais danosas, como 0 expressivo

desmatamento da floresta primaria, 0 esgotamento dos recursos minerais e a nao
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internalizacdo da riquez produzida em servicos publicos sociais vitais para a
populacao.

O PIB per capita paraenste 5.292 reaiscorresponde anetade do brasileiro,
que era dd.1.658 reais em 2005nguantoo grau de pobreza também é alarmamiea
vez que2/3 da populacdouderia menos dd/2 salario minimo em 2000, duas vezes
maior do que a média nacional. Estnimeros atestam a péssima qualidade de vida da
populacado, sendo o Para o estado da Amazonia que apresenta o pior desempenho social,
ficando noBrasil a frente somee ds estados dalagoas, Maranhéao, Paraiba, Piaui e
Pernambuco. (ALBUQUERQUE, 2008a

4.7 MESORREGIOES

Segundo IBGE (2009), os 143 municipios do Estado estdo agregados em vinte e
duas microrregides e seis mesorregidemdesteParaenseSudestd’araese Sudoeste
ParaenseBaixo Amazonas, Maraj6é e Metropolitat@ Belem(Figura 2.

A maior mesaregido doestado ddPara é a do SudoedBaraensepolarizada
pelas cidades de Altamira e Itaituba, cujo territério possui 1/3 da area do Estado,
corresponde 415,8 mil Knf, possuindo anenor densidade demogréfiean torno de
1,2 habitantes por Km Este nimerocontrasta fortemente com mesoregio
Metropolitana de Belém, onde as cidade Ananindeua e Bel¢moncentram cerca de
2.700 e 1.360 pessoas pom¥ respectivamente. As mesegides Metropolitanade
Belém e do NordestParaenseoncentram a maioria da populacdo estadual, cerca de
quatro milhée de pessoas, seguida pela mesorregiddeste Paense com 1,5
milhdes de habitantesAinda de acordo como IBGE (2009), o crescimento da
populacdo nos anos 192007 foi mais significativo nas mesorregides do Sudeste e
Sudoeste Paraense, cerca de 7% no periodo.

Aproximadamente 2/3 da populagdoettado dd?araé urbana. Este percentual
é inferior a médidbrasileirg que se encontra acima de 80%nm&nte a mesorregiao
Marajo esa relacéo é inversande 2/3 da sua populacdo ainda habita@mas rurais.

A mesoregido com maior grau de urbanizacdo, apdsmasoregiao
Metropolitana de Belém, é a dud@steParaense, com destaque para o municipio de
Redencao, centro subgional onde 95% de seus habitantes vivem na sede municipal.

Esta mesorregidambém ¢é a regido mais industrializadaedtado do Paré8,6%,
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seguida pela mesorregi@aixo Amazonas(32,5%9 e mesorregiao Metropolitana de
Belém 8,9%).

A industria predominantao estado do Par@ a de extracdo mineral, onde a
Companhia Vale do Rio Docégcalizada na Serra déarajas, a Mineracdo Rio do
Norte,no municipio dedriximina, e a Albras/Alunorteyo municipio deBarcarena, sao
as mais expressivas na formagcao do PIB industrial. A meggao economicaante
mais dindmica do Para € a dad8steParaense. Com relacdo ao PIB per capita do
Sudeste Paraense, 0 mesmo se apresenta como 0 maior entre aggibesp
correspondendo a 7,8 mil reais, enquanto para as mesorregides Nordeste Paraense e
Marajé o mesmo esta em torno de dois mil reais.

Essa riqueza da mesorregidod8ste Paraensetem um precoambiental e
socioecon6mico para sociedadeO elevadodedlorestamento, onde a mesorregiao
SudestePamense destaese comoa area mais alterada do Estado nos ultimos 40 anos,
juntamente com a megepido NordesteParaensesdoas mais afetadas, por sua vez, as
mesorregides Metropolitana de Belém, Nordeste Raeae Marajé correspondem a
99,5%, 72,6% e 46,1% de suas areas desflorestadas, respectivafngribreza
também é mais intensasmesorregides Nordeste Paraenséaenjo, 68,96 e 73,9%,
respectivamente, sendo mais amena na mesorregdest8Paraense,arespondendo
a53% da populacéo.

A situacdo atual dapsioeconomia paraense € paradoxal, isto éescimento
econdmico acompanhado drescimento da pobrezaasnédo superacéo dos problemas
sociais comppor exemplo, @cesso a saude, educacédo, habitacsaneamento basico
adequado para boa parcelaptgulacdo. Est quadro é pior an mesorregidadNordeste
Paraense melhor nanesoregido $ideste Braense (SILVA E SILVA, 2008).

Na Tabelal poden se observaos alguns indicadores socioecondnsa® de
desmaamento do estado do Para, poesorregidoem relacdo aosaloresem nivel

nacional
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Tabela 1- Indicadores socioecondmicos e de desflorestamento do estado do Para e suas
mesorregides

PARA
Discriminagdo 22);30%3 Marajo g/leetBr(;zomlitana Nordeste | Sudeste | Sudoeste
Area (mil km?) 340,4 104,1 6,9 83,2 296,7 |415,8
Populagéo, 2007 (mil) 704,7 432,1 2.480,30 1.765,70 |1.497,40| 517,6
Crescimento demogréfico, 192007 (% anual) 2,29 1,91 3,2 2,35 7,16 7,18
Densidade demografica 2007 (hab#m 2,1 4,2 359,5 21,2 5 1,2
Grau de urbanizagéo, 2007 (%) 55,3 38,6 93,6 44,8 61,2 47,3
PIB, 2005 (R$ milhdes) 3.303 881 17.286 3.833 11.735 |1.572
Crescimento do PIB, 1972005 (% anual) 6,85 4,42 6,3 5,21 15,01 10,87
Densidade econdmica, 2005, R$rAllE/km?) 9,7 8,5 2.592,70 46 39,5 3,8
Grau de industrializacéo, 2005 (%) 32,5 15,1 28,9 15,3 48,6 14,2
PIB per capita, 2005 (R$ 1,00) 4.687 2.039 6.669 2171 7.837 |3.037
Crescimento do PIB per capita, 192005 (% anual] 4,4 2,45 2,95 2,78 7,06 3,29
Grau de desflorestamento, 2007 (%) 33,2 46,1 99,5 72,6 52 15,3
Grau de pobreza, 2000 (% da populacéo) 66,5 73,9 54 68,5 53,2 53,8

Fonte: IBGE; IPEA; PRODES; ALBUQUERQUE, 2008a e 2008b
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5 MATERIAL E METODOS

O estudo foi realizadpara as 98 mesorregidesalestado do Pardais como
NordesteParaenseSudestedParaenseSudoestéParaenseBaixo AmazonasMarajo e
Metropolitanade BelériBGE, 2009)

A opcgao por trabalhar com as mesorregides como urdddelestudo esta
associda a uma tendécia observada desde a década de 90, em que tanto a literatura
sobre economia regionauanto ageferentes apoliticas publicas de desenvolvimento
regional tém utilizado esta escdBANDEIRA, 2006). Aléem disso,Gasquez e Villa
Verde (1990) e Monteiro @B7) ao analisarem a evolucdo da producdo agropecuaria
brasileira ressaltaram a importanda estudos regiais, devido a auséncde indices

agregadogue pressasema realidade.

5.1 MATERIAL

5.1.10btencéo dos dados de desflorestamento

Foram utilzadosdadosde desflorestamento para os anos de 2000 a, 2009
gerados pel®®RODESdo INPE, referentes @2 cenas d imagens do satélite Landsat
gue recobreno estado do Para. Os dados foram obtidos no formato vetshiap¢, no
Sistema de Coordenadas Getigas (Lat/Long) e Datum SAB9. Sua representacdo
vetorial érepresentada pelo agrupamentopdéigonos de desflorestamenteferentes
aos anos d2000-2009.

5.1.2L evantamento de dados de ocupac¢ao agropecuaria

Visandoanalisar a producao agricolpecuaria do estado do Para, bem como de
cada uma de suas mesorregioes,réailizado o levantamento destes dapwgo ao
IBGE sobre aProducédo Agricola Municipal (PAMg Pesquisa Pecuaria Municipal
(PPM) no periodale 2000 a 200%lém dosobtidosna Secetaria de Agricultura do
Estado do Par8AGRI. A andlise seguia classificacdadotac pelo IBGE, referente a

agricultura e a pecuéria.



33

A classe de agricultura foi dividida em lavouras permanentes e temporarias.
Quanto a classe pecuaria, esta foi diadieim bovina e bubalinaDs dados que
forneceram subsidios para se constatar a evolucdo ou involucdo da agricultura e
pecuaria foramefetivo de bovina@ bubalino em milhares de cabegeea plantada com

lavouratemporariaem hectare area plantada cotavourapermanenteem hectare

5.2 METODOS

5.2.1Manipulacédo dos dados de desflorestamento

Os dados vetoriais, corresp@mtes ao desflorestamento foram manipulauns
programa ArcGisyersao 9.3, visando a caracterizacdo pafrdes espaciais, confioe
descrito a sequir:

Primeiramente foram excluidasdias aslasses gel ndoeram de interesgmara o
desenvolvimento do presente estudo, tais cdmuyografig nuvem, nadloresta,
floresta, residuo e desflorestamento do ano de 1997 (Figwlaig8andese somente &
classes de desflorestamento correspondentes aos anos d202a02002,2003, 2004,
2005, 206, 2007, 2008, 2009 (Figura.4

Figura 31 Cena 224/062 (formato vetorial) do satélite Landsat do PRODES.

Cena 224/062

Classes

- DESFLORESTAMENTO

I FLoresTa
I +oROGRAFIA
[ ] NAoFLoRresTA
[ ] nuvem

[ ] resiouo

Fonte: A autora.
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Figura 41 Cena 224/62 representada pelos poligonos de desflorestamento
ocorridos no periodo de2000 a 2009.

Fonte: A autora.

Em seguida, foi realizada a unido da classe desflorestamamévés da
ferramentaunion paratodas as cenas que comtemplavam uma mesorregiaomem
anico arquivoshape Este procedimento foi realizado para cada ano analisado (Figura
5).

Figura 51 Desflorestamento na mesorregido Nordeste Paraense no ano 2001.

Fonte: A autora.
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Posteriormente, a clasdesflorestameniacorrespondente @ada ananalisado,
foi agrupada também através derramentaunion Em seguida foi utilizada a
ferramentantersect para excluir a sobreposic@aistente entre as mesorregifegura
6).

Figura 6 - Desflorestamento na mesorregido Nordeste Paraense no anoexf0l s
sobreposi¢cdes nas mesorregides.

Fonte: A autora.

E, finalmente, foi utilizada a ferramerfalculategeometryparacalcular a area

desflorestada referente a cada eparacada nesorregiao.

5.2.2Tipologias dos padrbes de uso da terra

Nesta etapafoi realizada a associacaala caracteristica espacial de
desflorestamento a um padréo de ocupdgéies padrdes foram classificados conforme
a tipologia de Hussoret al, (1995) os quais podem ser associados as amplas
categoriagesultanteslo processale desflorestament&igura 7.

A configuracdo espacial geométrio corresponde as grandes parcelas
desflorestadas para atividades agricolas com fimsemmais. O padréo espacial
corredor é correspondente a ocupacdo espontéseguinio o eixo de uma gada ou
rio. Espinhadepeixe corresponde aos assentamentos planejagasrao difuso

corresponde a agricultura tradicional de subsisténgiapadrdo de fragmentos
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corresponde as areas com manchas residuais de florédhtss eprrespondem as areas
perirbanas ou aquelas localizadas no entorno de assentamentos rurais, sendo a

atividade de extracdo de madeira um exemplo de um processo associado a este padrao.

Figura 7 - Tipologia de padrbes espaciais de desflorestamento.

N JNAES

Geométrico Corredor Espinha-de-peixe

Difuso Fragmentos lhas

Fonte: Adaptado de Hussaet al, (1995).

5.2.3Anélise de correlagéo

A relacdo desflorestameribcupacédo agropecuaria foi observada através de uma
andlise de correlagdo, que correspoadmedida de associacdes entre duas ou mais
variaveis Os resultads dega medda sugerem uma printa aproximacao das variaveis
relacionadas com o processe desflorestamento, ou seja, fasores que afetam o
processo.

A andlise considera todo o estado do Para, bem coa® mesorregides
individualmente. As variaveis empregadas na analise foram: desHorestada
(hectar¢, area plantada com lavoura temporariactare, area plantada com lavoura
permanente @ctar@, e pecudriadbovina e bubalinémilhares de cabecas) para o periodo
2000-2009.Para este procedimento foi utilizadpmgramaMicrosoftExcel.

Em estatistica descritivao coeficiente decorrelagdode Pearson também

chamado de "coeficiente de correlag@o prodntonmento” ou simplesmente dg te


http://pt.wikipedia.org/wiki/Estat%C3%ADstica_descritiva
http://pt.wikipedia.org/wiki/Correla%C3%A7%C3%A3o
http://pt.wikipedia.org/wiki/Karl_Pearson
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Pearson” med® grau da correlacdo (e a dié® dessa correlagdose positiva ou

negativa)entre duas variaveis @scalamétrica (intervalar ou de razao).
Este coeficiente, normalmente representadd passume apenas valores entre
lel.
1 } = l,significa umacorrelacdgerfeita positiva entre as duas variay&to €,
se uma aumenta, a outra também aumenta
1 J = lsgniflca uma correlacdo negativarfeita entre aduas variaveidsto
€, Se uma aumenta, a outra sempre diminui.

1} =0, significa que as duas variaveis ndo elegeem linearmente uma da outra.

No entanto, pode existir uma dependéncia néo linear. Assim, o regultadeleve0

ser investigado por outros meiBalculase o coeficiente de correlacdo de Pearson

segundo a seguinte formula:
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sdo as médias aritméticas de ambas as variaveis.


http://pt.wikipedia.org/wiki/Escala_(estat%C3%ADstica)
http://pt.wikipedia.org/wiki/Correla%C3%A7%C3%A3o
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6 RESULTADOS E DISCUSSAO
6.1 O DESFLORESTAMENTO NO ESTADO DO PARA
6.1.1 Estado do Pa

Os resultados sobre o incremento anual do desflorestamento no estado do Para
no periodo 200@009 podem ser visualizados na Figuragartir de 200@bservase
uma queda constdavel de desflorestament@at ano de 2002. Em 20@3te processo
voltou a crescer, caindo novamente até o ano de 2006, p@@ 2007 correuum
aumento de 24% de area desflorestada no Estado em relacdo Al@fi@goeriodo de
20002009, 0 desflorestamentapresentou uma queda corresponder?8,8% a qual
pode ser melhor edénciada através dégura 9

Os esforcodrasileiros para reducéo do desfloa@sento na Amazodnia brasileira
sdo internacionalmente reconhecidd®ecenteséxitos de acbesgovernamentais
ocasionaram a reversdo do incremento das taxas anuais de desflm&stéal como a
restricdo de crédito a imdveis rurais com irregularidades fundiarias e ambielétas,

da falta ddicenca ambiental.

Figura 81 Incremento anual do desflorestamento no Para no periodo de 2000 a 2009.
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Fonte: A autora.
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Figura 91 Dedlorestamento no estado do Para no ano 2000 e 20089.
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Fonte: A autora.

A elaboracdo dos planos de combate ao desflorestamento dos estados
amazonicos, contou com a orientacdo do governo federal que estabeleceu, inicialmente,
trés eixos principais de acOesdenamento territorial, controle ambiental e fomento as
atividades produtivas sustentaveis.

O ordenamento territorial tem se mostrado importpata conter ou diminuir o
processo do desflorestamento na Amazéhieriacdo de Unidades de Conservacao e o
reconhecimento de Terras Indigenas mossantomo acfes das mais eficientes na
prevencdo ao desflorestamento, a qual se intensificou a partir do ano 2000 quando se
instituiu o Sistema Nacional de Unidadde Conservacde SNUC (Lei Federal
9.985/2000), pa se fortalecer a protecdo da biodiversidade existente nos muitos
fragmentos de florestas encontrados no Pais.

Em 2005 foi instituido no estado do Par4d o MZEE (Lei Estadual 6.745/2005),
que tem como objetivo compatibilizar a utilizacdo de recursos ratw@n a
preservacao e a conservacado do meio ambiente garantindo a conservacdo das amostras
representativas dos ecossistemas do territorio estadual. O Poder Publico se utiliza deste
como base no planejamento estadual na elaboragéo e fixacdo de politigasnas e
projetos visando a ordenacao do territério. O Estado fica distribuido em 65% destinados
a areas especialmente protegidamo terras indigenas @)l quilombos, unidades de
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conservacao (UCs) de uso sustentavel e de protecao integral e 35%npali@acio e
expansdo de atividades produtivas, areas de recuperacdo e areas alteradas, conforme

pode ser visualizado atravésklgura D.

Figura 107 Macrozoneamento Ecolégideconémico do estado do Para.
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Fonte: A autora.

Rickettset al, (2010) avéiou que no periodo de 2005/06, as UCs e Tls foram
responsaveis pela queda de 37% do desflorestamento observado na Amazénia Legal,
contribuindo na manutencdo da cobertura vegetal, da biodiversidade e dos processos
ecolégicos(Figura 11) Ese indice € maio do que a contribuicdo das acgbes de
fiscalizacdo e policiamento, as quais teriam sido responsaveis pela queda de 18% do

desflorestamento.
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Figura 117 Areas desflorestadas no estado do Para de 2000 a 2009.
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Fonte: A autora.

Quando se analisa desforestamento por mesorregidmbservase aie 0S
menores desflorestamentos ocorreram nas mesorregiées Metropolitana de Belém e
Maraj6. Em contrapartida, as maiores areas desflorestadasteceram nas
mesorregides do Sudeste Paraense e Sudoeste Paraense (&ig®), com

desflorestamentos madem de 7.031.739 e 3.567.163 de hectares, respectivamente.
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Figura 12 - Desflorestamento nas mesorregifes do Para no periodo de 2000 a 20009.
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Fonte: A autora.

Através da Figura 13yerificase que estas whs mesorregides, juntas, séo

responsaveis por 78% da taxa de desflorestantentestado.Vale ressaltar que estas

também sdo as maiores meegides ddEstado

Figura 137 Porcentagem de area desflorestada por mesorregiao no periodo de 2000 a

20009.

Fonte: A autora.

A Figura 14 ilustrao desflorestamento anual do estado do Para, praticado no

periodo @& 2000 a 2009, distribuido nas seis mesorregides. Analisgndo
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comportamento da evolugéo do desflorestamento do Estado, psecqbe esteegue a

mesma tendéncia da mesorregido Sudeste Paraense, a qual € responsavel pelos maiores
indices de desflorestamento, seguida pela mesorr&gidoesteParaense. €ssaltase

gue nestas messoregi@xontramse 0S municipios que encabecam a lista dos mai
atuantes na dindmica do desflorestamento estadual, sd8&eBélix do Xingu, Novo
Repartimento, Maraba, Altamira, Novo Progresso, Santana do Araguaia e Cumaru do

Norte.

Figura 1471 Desflorestamento no estado do Para e em suas mesorregioes.
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Fonte: A autora

6.1.2 Mesorregido Baixo Amazonas

A mesorregido Baixo Amazonas abrange uma area de 34.047.100 ha,
apresentando grandes reservas de florestas. O desflorestamento bruto acumulado em
2000 era de 165.505 ha, representando menos ddaldfea total elsta mesorregiao
(Figura 15. Os menores desflorestamentos ocorreram nos anos de 2006 e 2009, com
aberturas de 30.458 e 30.382 ha, respectivamente.
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Figura 15 - Area desflorestada no Baixo Amazonas no periodo de 2000 a 2009.
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6.1.3 Mesorregiao Marajé

A mesorregido Maraj6 abange uma area de 10.988.000. h8eu
desflorestamento bruto acumulado em 2000 era de 27.880 ha, representando menos de
1% da area total. Em 2001 ocorreu o maiesflorestamento da mesorregdioante o
periodo adisado, na ordem de 194.958, hapresentando um incremento reripdo
2000/2001 de 167.078 H&00%). Entretanto, no periodo 2001/2002, se observa uma
intensa queda no desflorestamento, queda esta na ordem de 82% (159.402 ha). Os
menores desflorestamentasorreram nos anos de 2006 e 2009, com aberturas de 9.052

ha e 5.549 haespectivamente (Figura)L6
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Figura 16 - Area desflorestada na mesorregi&o Marajo no periodo de 2000 a 2009.
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35.556

6.1.4 Mesorregido Metropolitana de B&m

A mesorregido Metropolitana de Belém é a menor de todas as mesorregides do
estado ddPard abrangendo uma area de 690.049 ha, com apenas 11 municipios, no
entanto, é a mesorregido mais povoada. Seu desflorestamento bruto acumulado em 2000
era de 19.08(ha, representando menos de 2,8% da sua area total. Entre os anos
estudados o maior incremento em desflorestamento ocorreu no ano de 2000 para 2001,
aumentando de 19.080 ha para 36.113 ha, oy swjeemento de 89,2%, o que
representa 19,5% da area desfftada da mesorregido durante o periodo estudado. Os
menores desflorestamentos ocorreram nos anos de 2008 e 2009, com aberturas de 1.946

e 431 ha, respectivamente (Figura)17
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Figura 1771 Area desflorestada na mesorregido Metropolitana devBetéperiodo de

2000 a 2009.
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Fonte: A autora.

6.1.5 Mesorregido Nordeste Paraense

A mesorregido do Nordeste Paraems®ipa uma area de 7.739.920 ha. O
desflorestamento bruto acumulado em 2000 era de 286.166 ha, representando 3,7% da
sua area totalEntre os anos estudados o maior desflorestamento ocorreu do ano de
2000 a 2001, aumentando para 344 B8passando para 4,4% da area da mesorregiao.

Enquanto nos anos seguintes houve uma queda brusca nos indices de desflorestamento,

com aberturas de aade 37.966ha e 42.441 ha, nos anos de 20@0e 200,

respectivamente (Figura 18).
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Figura 18 - Area desflorestadaoriNordeste Paraense no periodo de 2000 a 20009.
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6.1.6 Mesorregido Sudeste Paraense

A mesorregido do SudedRaraensabrange uma area de 29.727.500 ha com 39
municipios. O desflorestamento bruto acumulado em 2000 era de 1.315.930 ha,
representando 4,4% da sua area total, sendo o maior nimero de area desflorestada no

periodo estudado. Enquanto os menores destimmentos ocorreram nos anos de 2006

e 2009, com aberturas de areas de 271.849 e PABa? Tespectivamente (Figura)19

Figura 19- Area desflorestadao Sudeste Paraense no periodo de 2000 a 2009.
-

-
1.400.000 1.315.930
_1.200.000-
[%2]
(O]
5 1.000.000-
[S]
(&)
£ 800.000
S 0000 596.116
$ 600.000- 526413 o0 00509499
S 427.496
0000, 368.543
S 400. 271.849 g 314626
200.000- i i 10270
0 - T
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 (Anos)
9 J

Fonte: A autora.
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6.1.7 Mesorregido Sudoeste Paraense

A mesorregidao do SudoesRaraenseabrange uma area de 41.645.800 ha e
possui 14 municipios. O desflorestamento bruto acumulado em 2000 era de 361.677 ha,
representando menos de 1% da sua éarea total. Entre os anos estudados o maior
desflorestamento oc@u do ano de 2002 a 2003, aumentando para 481&&da
estacorrespondente a 1,1% deesorregido. Enquanto os menores desflorestamentos
ocorreram nos anos de 2006 e 2009, com aberturas de areas de 134.432 e 131.781 ha,

respectivamente (Figur®p

Figura 20 - Area desflorestada na mesorregido Sudoeste Paraense no periodo de 2000 a

20009.
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Fonte: A autora.

Acreditase que a reducédo mais acentuada no desflorestamento nas mesorregioes
Sudeste Paraense e Sudoeste Paraense a partir de p066) parte reflexo da politica
de ordenamento territorial do Estado, quando em fins de 2004 e inicio Slef@@on
criados inumeros decretos. Neste periodmverno federal criou na regido denominada
Terra do Meio, que compreende areas do interflaveoras Xingu e Iriri, um mosaico
de Unidades de Conservacdo (UC) que sao: a Estacdo Ecoldgica da Terra do Meio (EE
Terra do Meio) com 33.732 ha, o Parque Nacional da Serra do Pardo (PARNA Serra do
Pardo) com 435.000a. Nesta area presenca humana é réatpara poucas atividades

como pesquisa cientifica, recreacdo em alguns casos e educacdo ambiental, além da
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Reserva Extrativista Riozinho do Anfrisio (RESEX Riozinho do Anfrisio) com 736.340
ha. Esta reservé@ uma unidade de conservacdo de desenvolvarmrdtentavel e tem
como objetivo a protecdo dos meios de vida, a cultura das populacdes tradicionais e
assegurar o uso sustentavel de recursos naturais para a preserviigéivdesidade
(IBAMA , 2010.

A regido possui também inUmeras terras indigenaly ¢{Emarcadase
homologadas. Dentre estas, aAplyterewaque se encontrava em pressao antropica
devido a proximidade a centros urbanos e pélos de desenvolvimento e esperou muitos
anos para ser demarcada. Somente em 2004 (Brasil, 2084bpcorreu. A Tera
indigenaBau que se encontra no extremo oeste do limite da regido da Terra do Meio ja
estd demarcada desde 1998, porém com varias acbes contrarias ao tamanho e
localizacdo da mesmdsta area faz parte derritorio tradicional da comunidade
indigenaKayap&MekragnotiBau e esta localizada no extremo sul do municipio de
Altamira, estado do Pard, sendo declarada de posse permanente da corKayidpde
através da Portaria n° 826, de 11 de dezembi®9&, (Brasil, 1998).

Na Figura 21, podse visualiza a espacializacdo das W@ Tk situadas na
regido da Terra do Meio, a qual segundo Esaddal, (2003), possui duas frentes
principais de ocupagéo que as pressionam: uma vindo do leste, atravessando o rio Xingu
e a outra frente vindo do oeste, atppato desbravamento da rodovia Cuicentarém,

gue avanca sobre o rio Iriri.
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Figura 2171 Espacializacdo das areas protegidas na regido da Terra do Meio.
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Fonte: A autora.

6.2 PADROES DE DESFLORESTAMENTO NOESTADODO PARA

6.2.1 Estadado Para

O desflorestamento no Estado Parénéo é uniforme, concentrande ao longo
das rodovias ,eprincipalmente na porcado lesteabrangado trés mesorregides
Metropolitana de Belém, Nordeste Paraense e Sudeste Paraense, nas quais se encontram
as pincipais rodovias de acesso ao resto do Brasil, como a Hgésilia. Tal
constatacdo sugere que o desflorestamento tende a ser maior quando as terras sdo mais
acessiveis, por rodovias, conforme ilustra a Figura E#es padrfes ja foram
observados podiversos estudos realizados nessa regido. Ferreira (2001) encontrou
curvas exponenciais do desflorestamento em funcdo da distancia das estradas. Nepstad
et al, (2001) demonstraram que trés quartos dos desflorestamentos entre 1978 e 1994
ocorreram dentroeduma faixa de 100 km de largura ao longo das rodovia®1BR
(BelémBrasilia), BR364 (CuiabaPorto Velho) e PAL50.
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Figura 22 - Desflorestamento de 2009 no estado do Para e sua relagdo com as
estradas federaisestaduais.
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Fonte: A autor.

6.2.2 Mesorregido Baixo Amazonas

As areas desflorestasna mesorregido Baixo Amazonas se concentram na sua
porcao sul, principalmente, nas proximidades das sedes dos municipios que margeiam o
rio Amazonas, entrada principal para os municipios intéggada mesma. Um padréo
de desflorestamento de grande destaque € o do tipo esleipeae, onde sua
ocorréncia se deu através de assentamentos planejados as margens das rodovias
Transamazonica e Cuialsantarém, como é possivel observar nos municigiédatas
e Santarém (Figura 23). Outro padréo de desflorestamento ocorrente é o do tipo difuso,
normalmente ocasionado por pequenos agricultores. Evidemdambém um padrdo
geomeétrico em alguns pontos desta mesorregido, provavelmente causados por

atividades de fazenda
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Figura 2371 Tipologia dos padrbes de uso da terra observados no Baiaaonas.
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6.2.3 Mesorregido Marajo

Na mesorregido Marajé também ocorre um padrao do tipo difuso distribuido por
toda a area, caracterizando agenca da agricultura de subsisténcia. Grandes aberturas
também sdo evidentes, algumas sendo maiores que 1000 hectares, caracterizando o

padrao geométrico ocasionado por atividades de grandes fazendas (Figura 24).

Figura 2471 Tipologia dos padrdes deaida terra observados na mesorregido Marajo.
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6.2.4 Mesorregido Metropolitana de Belém

Na mesorregido Metropolitana de Belém o que se vé ao longo do periodo em
analise é um padrao predominante do tipo difuso, ocorrendo em toda suaex@ns
padrdo geométrico também é evidenciado, destaesmadosurgimento de uma grande
abertura com &rea superior a 3000 ha no municipio de Barcarena (Figura 25).

Figura 25 1 Tipologia dos padrbes de uso da terra observados na mesorregiao
Metropolitana € Belém.
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6.2.5MesorregidoNordeste Paraense

Para a mesorregiao do Nordeste Paraense peseelsemo principal padréo de
desflorestamento, o tipo difuso. Este padrdo € ocasionado por agriculturas de
subsisténcia e/ou pequenas prom@dEs, no entanto, ocorreram também grandes
aberturas caracterizando o padrdo geométrico. Pesechtzavés da Figura 26, que tais
aberturas abrangem gigantescas areas, como a que ocorreu na abrangéncia dos
municipios de Abaetetuba e Igardgdéi, com area desflorestadas acima de 50.000 ha,

bem como, outra &rea no municipio de Moju com abertura de 21.741 ha.
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Figura 261 Tipologia dos padr&ede uso da terra observadasNordeste Paraense.
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6.2.6Mesorregiao Sudeste Paraense

Na mesorrgido Sudeste Paraense percefsenpadrées de desflorestamento do

tipo difuso, espinhae-peixe, geométrico e corredo®s padrées do tipo difuso e

geométrico aparecem distribuidos em toda a mesorregiao, posguadrdes espinha

de-peixe e corredor apareuoeprincipalmenteas margens das rodovias (Figura 27).

De acordo com Assi®t al, (2011) na mesorregido Sudeste Paraerse

agricultura familiar representa mais da metade do espaco ocupado e esastitui
atualmente, em um dos principais atores reggmnaondicdo esta influenciada,
sobretudo, pela implementacéo das politicas de reforma agraria e de apoio a agricultura

familiar pelo governo federal.
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Figura 271 Tipologia dos padrdes de uso da terra obses/anl&udeste Paraense.
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12 — Eldorado dos Carajas; 32 - Sdo Félix do Xingu; A
13 - Floresta do Araguaia; 33 — Sdo Geraldo do Araguaia; >
14 — Goianésia do Para; 34 — Sdo Jodo do Araguaia; Y
15 — Itupiranga; 35 — Sapucaia; 2
16 - Jacunda; 36 — Tucuma;
17 - Maraba; 37 - Tucurui; ) 1000 2.000 km
18 —Nova Ipixuna; 38 — Ulianopélis: - Ar¢as desflorestadas l | 1
19 — Novo Repartimento; 39 — Xinguara. |

Fonte: A autora.

6.2.7Mesorregido Sudoeste Paraense

Na mesorregido Sudoeste Paraense percsbentdiversos padrdes de
desflorestamento, destacarsk o tipo espinhdepeixe que aparece ao longo da
rodovia Transamazobnica, com maior evidéncia nos municipios de Brasil, Novo
Medicilandia e Uruara, bem comao longo da rodovia Cuiat#antarémno trecho
relativo aos municipiokaituba, Santarém e Trairdo. O padrao do tipo difuso também se
faz bastante presente, caracterizando a atividade da agricultura de subsisténcia. O
padrdo geométrico ocorre em menor escala, sendo mais notado nos municipios de

Altamira e Novo Progresso (Figura 28).



Figura 2871 Tipologia dos padrdes de uso da terra observados na mesorregido Sudoeste

Paraense.
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Fonte: A autora.

6.3DINAMICA DE OCUPACAO AGROPECUARIA NO ESTADO DO PARA

6.3.1 Lavouras permanentes no estado do Para

No estado do Par&a area ocupada por lavouras permanentes apresentou um

crescimento modesto durante o periodo de 2000 a 2009, conformespedrializado

na Figura 29, onde a area cultivada experimentou um incremento de 18,8%, passando de

195.086 ha, no inicio do periodo analisado, para 231.848 ha no final do periodo.




57

Figura 297 Area ocupada por lavoura permanente no estado do ®aetiodo de

2000 a 2009.
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Fonte: A autora.

As culturas mais relevantes em ocupacao de terras do Estado sdo o cacau, a
banana e o dendé, representando, respectivamente, 22,43%, 20,16% e 19,06% da area
ocupada por lavoura permaneme Estadono periodo de 2000 a 20@Pigura 30).

Com menodestaque, erascala estadual, aparecem o edadvaia, a pimentdo-reino,

o café e a laranja.

Figura 307 Porcentagem de area ocupada por culturas da lavoura permanente no
estado do Para, meriodo de 2000 a 20009.

LARANJA T—

PIMENTA-
DO-REINO
9,57%

Fonte: A autora.
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As culturas que mais se expandiram em termos de area plantada no periodo de
2000 a 2009, conforme visualizado na Figura 31, foram o cacau e o dendé.

No que diz respeito a lavoura de cacauestado doPara Homma (2005)
enfatiza que tao relevante quanto o avanco na participacdo da producao € a consolidacao
da lavoura do cacau restado do Para como seglo maior produtor brasileiro. Sua
produtividade estd muito acima da média sua area de cuito em crescimento
constante permitirdo inferir que a manutencao destindicadores trara a constatacao,
aventada no passado, de que a Amazbonia € um dos mais importantes polos da
cacauicultura mundialO governo do Estado anunciou no fim do ano de 2007 um
programa de fomento ao cacau que inclui a distribuicdo de sementes, pesquisa técnica e
incentivo a producédo de cacau organkmam aceito no mercado externo e de preco final
mais elevado. O setor busca potencializar vantagens competitivas e, com oetriescim
também atrair empresas. A auséncia de uma industria de grande porte para processar a

améndoa ainda € uma desvantagem competitiva.

Figura 311 Area plantada por culturas da lavoura permanente no estado do Para no
periodo de 2000 a 2009.
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Fonte: A autora.

Muitos autoregpercebenma dendeicultura como uma atividade importante para a
regido Amazonica, salientando a grande disponibilidade de areas com aptiddo 6tima
para o cultivo. Por outro lado, por ser uma cultura de ampla adaptacdo em termos de

solo pode, também, se caracterizar numa importante alternativa para o aproveitamento
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de areas alteradas, contribuindo, assim, para reduzir a pressdo sobre os recursos
naturais.

Segundo S a Hatebas (198) @or€acdo aos aspectos econdmicos e
sociais dacultura do dendé nestado do Para, o ponto de maior relevancia reside no
fato de ser uma cultura que gera alta densidade/renda por unidade de éarea, além de
garantir uma melhor distribuicdo anual do fluxo de receitas para o produtor, devido ao
fato da prodcédo estar menos sujeita a sazonalidade comparatitem@utras culturas
agricolas. Neste sentido a cultura do dendéribom para o incremento na oferta de
empregos, no setor rural e nas atividades vinculadas a cadeia produtiva, caracterizando a
dendecultura como uma atividade portadora de vantagens comparativas para a
Amazonia.

Em relacéo a cultura de banana, o Para desde o ano de 1998asoa produtor
nacional, porém, analisande a Figura 31, percelse que a banana se mostra em
processo de dénio. Este declinio é atribuidaocorréncia da doenga conhecida como
sigatoka negra, causada pelo furiggcosphaerellafijiensis Morelet, onde segundo
Trindadeet al, (2002), desde 2000 o estado do Para esta sendo impedido de exportar
sua producao.

A cultura da pimentao-reino e a do café também se mostram com reducdes em
area plantada nos ultimos anos de analise (Figura 31). Apesestalto do Para
permanece como maior produtor/exportador de pimedtareino devido a éarea
plantada,sua produtividaddocal estimada em no maximo 2.500kg/liai, h4 muito
tempq ultrapassada pedoestados do Espirito Santo e Minas Gegais atualmente
chega proximo a 8.000kg/ha. De acoodon Filgueiras (2002), esteesultado confirma
a incapacidade dsetoes resposaveigela agiculturade vencer obstaculos, tais como
a pesquisa no combate as moléstias que atacam esta cudtuag, politicas
governamentais para dinamizar a lavoura, pois dados de pesquisa revelam as condi¢des
edafocliméticas favoraveis ao seu cinemmto. Ainda segundo o autor, outro ponto de
estrangulamento diz respeito a desorganizacdo dos produtores de pimenta para
barganhar melhores ganhos na comercializagdo, através de associagbes e/ou
cooperativas, exigir melhores infraestruturas para o essdanda producdo, bem como
assisténcia técnica. Somente através da organizacdo dos produtoreseépguera
caminhar para que st®@ado do Para ndo parmais esta condicdo de mgiwodutor de

um dos produtos importantes no cenario estadual.
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Em relacdo &ultura do café, uma das grandes areas de solos férteis € a regido da
Transamazonica, que contribui para que o Para seja o sexto maior produtor brasileiro de
café. Outras areas de grande potencial para a cafeicultura séidlem Farae o Baixo
AmazonasDentre as doencagie ocorrem na cultura do cap@demos citar a ferrugem
como a mais importante.

Em relacdo as mesorregifes, aquela que se destaca em ocupacao de area pela
lavoura permanente € a do NordeB&raensecom 41,39% das areas ocupadas d
Estado, seguida pelmesorregio Sudoest®araenseque abrange 30,42% da area do
Estado ocupada por esse tipo de agricultura (Figura 32). Obser@@da que nestas
duas mesorregides a ocupacéo da lavoura permam@meeentase crescente ao longo
do periodoanalisado (Figura 33). Em 2000 a area ocupada por lapeanzanentera
de 71.091ha na mesorregido Nordestaraense 82.107 hana mesorregido Sudoeste
ParaenseEm 2009 esta area passou pdi@l.672ha ra mesorregiablordesteéParaense
e 69.295 hana mesorregidadcSudoesteParaensecorrespondendo a um incremento de
43% e 3%0, respectivamentele area ocupada.

Contrariamente as expansfes de areas de lavoura permanente das mesorregifes
NordesteParaense Sudoesté’araensena mesorregido Sudeddaraens observase
um declinio em ocupacao desta agricultura no periodo de 2000 a 2009 (Figina 33)
inicio desteperiodo existia uma area d6.426ha e no final donesno, a ocupacéo era
de 34.730ha, representando udecréscimale 25%. Através diigura 32 percebese
que esta mesorregido € responsavel por 16,45% da areadplacom lavoura
permanente dodfado.

As mesorregides Metropolitana de Belém e Baixo Amazonas contribuem
respectivamente com 6,13% e 5,03% do total da ardsstdmlo ocupada por lavoura
permanente (Figura 32), as quais, atravéBigara 33,verifica-se um comportamento
relativamente estavel no periodo analisado.

A mesorregido Marajo é a que apresenta menor ocupacdo de lavoura

permanente, representando apenas 0@@%rea ocupada dstalo (Figura 32
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Figura 327 Distribuicdo porcentual de area ocupada por lavoura permanente nas
mesorregides do estado do Para durante o periodo de 2000 a 2009.
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Fonte: A autora

A area ocupada no periodo analisado sofreu pequenas flesagantendeg

porém, em torno de 1.000 ha (Figura 33).

Figura 337 Area ocupada por lavoura permanente nas mesorregides paraenses no
periodo de 2000 a 2009.
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Fonte: A autora.
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6.3.2 Lavouras temporarias no estado do Para

A éarea ocupada por lavouras temporarias no estado do Para apresentou um
comportamento flutuante durante o periodo de analise, conforme pode ser visualizado
na Figura 34, onde a &rea cultivada apresentou um incremento negativo de 24%,
passando d&.130.226ha no inicio de 2000 pai@69.020hano final de 2009.

Figura 3471 Area ocupada por lavoura temporéaria nia@s do Para no periodo de 2000

a 20009.
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Fonte: A autora.

Dentre as culturas de lavoura temporaria produzidaSstero, aquas que se
destacam s&o: a mandioca, ocupando 31,04%nilho com 30,23%e 0 arroz
representando 24,67% das areas ocuppdatavoura temporariaonPara (Figura 35).

O feijdo, a soja e carde-aclcar também sdo produtos que se destacam, porém com
menosrelevancia em nivel estadual, os quais representam respectivamente 7,51%,

4,05% e 0,96% da area ocupada por lavoura temporaria.
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Figura 357 Porcentagem de area ocupada por culturas da lavoura temporaria no estado
do Pard, no pédo de 2000 a 2009.

Fonte: A autora.

Através daFigura 36 podese visualizar que no inicio do periodo analisado a
lavoura do milhoocupawa uma area dé19.934 ha, poréptom o decorrer do tempo
sofreu grande redugcdo chegando a 244.564 ha no finapedimdo analisado,
correspondendo a&2% da area plantadaComportamento semelhante obsesea
também para o arroz, o qual sofreu um decréscimo de 49% de 2000 a 2009.

Contrariamente ao ocorrido com as cultura do milho e arroz, a cultura da soja
apresentou rerme expansao em area plantada. A soja que inicialmente apresentava
uma area plantada de 2.225 ha no final do periodo passou para 71.410 ha, representando
uma expansao de 3.100% em area plantada.

Estudos da ECOAMAZONIA (2011) observague a cultura do riio e do
arroz, bem como, outras destinadas ao abastecirdemercado internale uma forma
geral, acabaram por perder espaco de producéo para lavouras destinadas a exportacao
como € o caso da sojeyja cotacdo no mercado internacional tem se mantidal&
continua. Assim sendo, parte dos produtoees deixam atrair porvantagens
comparativas do comércio internacional.

A expansdo da monocultura da soja no Rand contado com o incentivo de
instituices governamentais como, por exemplo, basesldgcas,através d&Empresa
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Brasileira de PesquisAgropecuaria- EMBRAPA, financiamentos e infraestrutyra
(fazendas de soja e processadores de graos), através do Banco da Amazonia.

A cultura da mandioca sofreu ligeiras flutuagdes ao longo do periodcadoalis
observandese reducdo em ar@déantada no periodo de 2000 a 2002paktir de 2003a
ocupacao de plantios de mandiota Estadopassou por uma expansao até o ano de
2007 e, em seguida, apresenligeira queda. Esta flutuacdo em area plantada reféete
no conportamento ciclico dos precos da mandioca, onde o redebido pelo produtor
mantevese muito baixo durante os anos de 2001 e 2002, face aos sucessivos aumentos
de area nas tr&stimas safras, recuperande a partir de 2003.

Este comportamea ciclico dos precos de mandioca tem se constituido em um
dos principaigproblemas d cadeia produtiva, pois dificulta a expanséo e a consolidacéo
de mercados alternativpsraa farinha de mesau mesmo da féculajue tem crescido
nos ultimos anos graca® deslocamento de produtos obtidos a partir do amido de
milho, até mesmo o da fécula naty@mo componente de farinhas mistas.

As culturas de feijdo e caftg-acucar apresentaram um comportamento estavel

no periodo em analise (Figura 36).

Figura 367 Area plantada por culturas da lavoura temporaria no estado do Para no
periodo de 2000 a 2009.
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Fonte: A autora.

Com relacéas mesorregides, verifieae quea quemais salestaca em ocupacao

de area pofavoura temporaria é a Sude$taraense, corspondendo @3% das areas
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ocupadas ddestado, (Figura 37) A mesorregido NordestParaense contribui com
23,56% do total da area detedo ocupada por lavoura temporaria (Figuja 37

A mesorregido Baixo Amamasabrange 20&% da area dod$tado ocupada po
esse tipo de agricultura (Figura 3#postrando flutuagcbesao longo do periodo
analisado. Em 2000 a area ocupada por lavemn@orarieera del27.894ha, porémno
periodo de 2003 a 2005 obsessaum pico de expansdo em &rea plantada chegando a
249.855ha eem 2009 caiu par206.767ha.

A mesorregido Sudoestearaenseontribui com 10,68% do total da area d

Estado ocupada por lavoura temporaria (Figuja 37

Figura 371 Distribuicdo porcentual de area ocupada por lavoura temporéaria nas
mesorregides no estado do Para no periodo de 2000 a 2009.
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Fonte: A autora.

Constatase quea ocupacdo do Sudeste Paraeapeesentoise em declinio
durante o periodo de 2000 a 2009, registreselama queda de 50,5% de area plantada,
representiva de332.68%a (Figura 38).

Percebese um comportamento de reducdo em area plantada, com queda
acumulada de 23%, representativ®28916 ha.

As mesorredgdes Metropolitana de Belém e Marajé sdo as que apresentam as
menores taxas de ocupacao de lavawraporaria representandeespectivamente
1,89% e 0,52% dar@a ocupada dodfado. A area ocupada por este tipo de lavoura no

periodo analisadassofreupequenas flutuacdes, mantersgocom uma meédia anual na
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ordem de 18.000 ha na mesorregido Metropditd Belém e 5.000 ha, no Marajoé.
Percebese um comportamento relativamente estavel, com incremento positivo de

apenas 6% entre o inicio (209.899 ha) e o final do periodo analisado (206.767 ha).

Figura 387 Area ocupada por lavoura temporéria nas mesiégegaraenses no
periodo de 2000 a 2009.
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Fonte: A autora.

6.3.3 Pecuaria

Através da Figura 39, obserga que m 2000 o efetivo de rebanho net&do
era del0.271.409cabecas, porém a partir de 2004 até 2006 obserwvan aumento
significativo, chegando dl7.501.678cabecasA partir de entdofoi registrala uma
queda del2% em 2007. No periodo de 2008 a 2008vamente percekse um
comportamento crescente no efetivo de rebamhegando al6.856.561cabecas
Analisandese todo operiodq verifica-se que houve uamampliacdo de 64,1% no
efetivo de rebanho no estado do Para.

A atividade depecuéria no Bado tem se expandido quase continuamente em
toda a histoéria recente da ocupacao da regido e esta présetat@as pequenas quant
nas grandes propriedades. Os processos associados a expansao da pecuaria tém se
mostrado, portanto, extremamente s&site.Isto se da ndo por uma causa Unica, como

7z

a sua rentabilidademas € o resultado da interagcdo complexa de multiplas causas
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(PIKETTY et al, 2003; FODRIGUES, 2004). Eas causas estdo associadas,
principalmente, a liquidez da atividade, a relativa simplicidade dos processos
produtivos, bem comoao baixo nivel de investimento de capital necessario a sua

instalacéo.

Figura 39- Efetivo de rebanho no estado do Para no periodo de 2000 a 2009.
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Fonte: A autora.

A mesorregidao SudoesRaraenseletém o segundo lugao Estado dd?ard em
efetivo de rebanho, correspondendo a 15% do efetivestilo (Figura 40). Observa
se também que nest mesorregido a atividade pecuamapreserdau 170% de
crescimento no periodo de 2000 a 2009.

As mesorregides Nordeste Paraense, Baixo Amazonas e Metropolitana de
Belém, apresentam, respectivamente, 8%, 7% e 2% do efetivo de rebanho do Estado
(Figura40), dém de crescimento no periodo analisado

Conforme mostra &igura 4Q 68% do efetivo de rebanho dst&do encontrae
na mesorregido Sudestaraense, configuranes® como a mesorregiao de maior
expressdo na atividade pecuéria do estado do Paraelac@ a mesorregidao Marajo,
verifica-se que esta contribui apenas com 2% do efetivo de rebanho do Estado e ao
longo do periodo em analise apresentou um comportamento de estabilidade do mesmo,

na ordem de 300.000 cabecas.
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Figura 407 Distribuicdo porcentualalefetivo de rebanho nas mesorregides paraenses
no periodo de 2000 a 2009.
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Fonte: A autora.

Na mesorregidoSudeste Paraensa, pecuaria tem se mostrado crescente ao
longo do tempo, especialmente entre 0os anos de 2004 a 2006yumdbseum pico

na expansao do efetivo de rebaiffigura 41)

Figura 41 - Efetivo de rebanho nas mesorregides paraenses no periodo de 2000 a 2009.
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Este pico é reflexo da alta no preco da carne bovina entre 2003 e 2004,

conforme evidenciadpela Figura 42.

Figura 42 - Valor da arroba no estado do Para no periodo de 2000 a 2009.
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Fonte: SAGRI.

6.4 RELACAO DESFLORESTAMENTO X OCUPACAO AGROPECUARIA

6.4.1 Estado do Para

Através da analise de correlacdo (Tab@la percebese que alavoura
permanente, embora seja a atividade mais fortemente correlacionada com o
desflorestamentoa mesmase mostra negativa-Q,88), o que pode ser melhor
evidenciado através da Figura,4@de percebee que a area plantada com lavoura
permanente no Estado apeatase de forma crescente ao longo do periodo analisado,
por sua vezp processo de desflorestamento apressmtam queda para 0 mesmo
periodo.

Tabela 2- Coeficiente de correlacdo entre as classes de desflorestamento, lavoura
tempoaria, lavourgpermanente e pecuaria no estado do Para no periodo de
2000 a 20089.

Desflorestamento| Lavoura temporaria| Lavoura permanente| Pecuéria
Desflorestamento 1,00 - - -
Lavoura temporaria 0,64 1,00 - -
Lavoura permanente -0,88 -0,47 1,00 -
Pecuéria -0,81 -0,15 0,76 1,00

Fonte: A autora.
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Figura 43- Relacdo do desflorestamento com a lavoura temporaria e permanente
no estado do Para no periodo de 2000 a 2009.
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Fonte: A autora.

Correlacao similar foi encontrada entrefttgestamento e atividade pecuéria
(-0,81), pois conforme poese obserar naFigura 44, o efetivo de rebanho no estado
vem se ampliando, com pico no periodo de 2802006 periodo este de quedas
acentuadas no desflorestamenfssim sendo,apesar do auemto significativo das
atividades de lavoura permanente e pecudstasedo foram as grandes causadoras do
desflorestamento ocorrido nestes ultimos anos.

Percebese também que apenaslavoura temporaria apresentaorrelacao
positiva com o processo desflorestamento no periodo de 2000 a 2@d@e observa
se uma associacdo mediana (0,64) entre as duas atividades, indicando que a reducao de
areas plantadas com lavoura temporéaripagcialmentgresponsavel pela quedasna

taxas de desflorestamento dsid€lo no periodo analisado.
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Figura 4471 Efetivo de rebanho no estado do Para no periodo de 2000 a 2009.
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Fonte: A autora.

6.4.2 Mesorregido Nordeste Paraense

O desflorestamento na mesorregido NordeBwraenseapresentou fortes
correlacdes negivas com a lavoura permanent@,81) e a pecuéria 0,82), indicando
que as areas ocupadas pela lavoura permanente e pela pecuaria cresceram neste periodo
(Tabela 3) Observese também quepesar destastividadesterem aumentadoo
desflorestamento dimuiu nesta mesorregido (Figuras 45 e 46), indicando ague
mesmacorreram, em sua maioria, em areas ja desflorestadas, ndaegroltsaveis
pelodesflorestamento ocorrido durante este periodo.

A lavoura temporaria também apresentou correlacdo nagéfyb) com o
desflorestamento, mostrando que a quedantesmonesta mesorregido nao esta
associada queda da atividade de lavoura temporaria, uma vez que no periodo analisado
a ocupacao d¢a lavoura ndo apresentou reducbes e sim ecomportamento de
eshbilidade
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Tabela 3- Coeficiente de correlacdo entre desflorestamento, lavoura temporaria,
lavoura permanente e pecuaria na mesorregido Nordeste Paraense no
periodo de2000 a 2009

Desflorestamentgd Lavoura temporaria| Lavoura permange | Pecuaria
Desflorestamento 1,00 - - -
Lavoura temporaria -0,50 1,00 - -
Lavoura permanents -0,81 0,74 1,00 -
Pecuéria -0,82 0,69 0,99 1,00

Fonte: A autora.

Figura 45 - Relacéo do desflorestamento com a lavoura temporaria e permanente na
mesorregido Nordeste Paraense no periodo de 2000 a 2009.
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Fonte: A autora.

Figura 461 Efetivo de rebanho na mesorregido Nordeste Paraense no periodo de 2000
a 20009.
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Fonte: A autora.
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6.4.3 Mesorregido Baixo Amazonas

Na mesoregido Baixo Amazomas o desflorestamento apresentou fortes
correlagcbes com as atividades de lavoura temporaria, lavoura permanente e pecuaria,
porém estas correlagbes foram negativ#s66; -0,65 e -0,76, respectivamente),
indicando que apesar das atividades de lavourgpdeima, lavoura permanente e
pecuaria terem crescido (Figura 47 e 48)mesmasao estdo vinculadas as aberturas
de areas desflorestadas, ou saj@cupacao de novas areas de producdo agropecuaria

estdo ocorrendo em areas ja consolidadas.

Tabela 4- Coeficiente de correlacdo entre desflorestamento, lavoura temporaria,
lavoura permanente e pecudria ha mesorregido Baixo Amazonas no periodo
de 2000 a 2009.

Desflorestamento| Lavoura temporaria| Lavoura permanente| Pecuéria
Desflorestamento 1,00 - - -
Lavoura temporaria -0,66 1,00 - -
Lavoura permanente -0,65 0,18 1,00 -
Pecuéria -0,76 0,82 0,57 1,00

Fonte: A autora.

Figura 47 - Relacao do desflorestamento com a lavoura temporaria e permanente na
mesorregido BaixoAmazas no periodo de 2000 a 2009.
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Fonte: A autora.
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Figura 481 Efetivo de rebanho na mesorregido Baixo Amazonas no periodo de 2000 a

2009.
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Fonte: A autora.

6.4.4 Mesorregido Marajo

Conforme demonstrado através da Tabelaaba a mesorregiddarajo, amaior
correlacdo encontrada com o desflorestamento foi da lateomaoraria (0,65). Isto
evidencia ge entre as atividades estudadas, esta foi a maior causadora do
desflorestamento esta mesorregiadFigura 49. A lavoura permanente e pecuaria
(Figura 50)também podem estassociadas ao processo de desflorestanmesta area
uma vez que apresentaram moderadas correlacdes positivas com o desflorestamento,

mostrando coeficientes de 0,5P,d8, respectivamente.

Tabela 5- Coeficiente de correlacdo enttesflorestamento, lavoura temporaria,
Lavourapermanente e pecuaria ha mesgido Marajé no periodo de 2000

a 20009.
Desflorestamento| Lavoura temporaria| Lavoura permanente| Pecuaria
Desflorestamento 1,00 - - -
Lavoura tempordria 0,65 1,00 -
Lavoura permanente 0,52 0,89 1,00 -
Pecuéria 0,48 0,85 0,87 1,00

Fonte: A autora.
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Figura 49 - Relacéo do desflorestamento com a lavoura temporaria e permanente na
mesorregido Marajono periodo de 2000 a 2009.
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Fonte: A autora

Figura 5071 Efetivo de rebanho na mesorregidao Marajoé no periodo de 2000 a 2009.
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Fonte:A autora.

6.4.5 Mesorregido Metropolitana de Belém

Para esta mesorregido, conforme mostra a Tabela 6, o desflorestamento n&o
apresentou nenhuma correlacdo contiadade de pecuariafraca correlagdo com a

lavoura permanente (0,19 moderada correlacdo negativa com a lavoura temporaria.
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Tais resultados indicam que apesar da atividade de lavoura temporéria ter crescido em

area ocupada (Figura 5B mesma influetiou em novos desflorestamentos,

bem como,

esteprocesso no periodo analisado, é completamessedado atividade pecuaria, a

qualapresentowm comportamento no efetivo de rebanho bastante flutuante, de acordo

com a Figura 52.

Tabela 6- Coeficientede correlacédo entre desflorestamento, lavoura temporaria,
Lavourapermanente e pecuaria na mesorregido Metropolitana de Belém no

periodo de 2000a 2009.

Desflorestamentd Lavoura temporarig Lavoura permanentq Pecuaria
Desflorestamento 1,00 - - -
Lavoura temporaria -0,54 1,00 - -
Lavoura permanent 0,19 -0,17 1,00 -
Pecuéria 0,00 0,47 0,42 1,00

Fonte: A autora.

Figura 51 - Relacéo do desflorestamento com a lavoura temporaria e permanente na

mesorregido Metropolitana de Belém periodo de 2000 a 2009.
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Fonte: A autora.
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Figura 52 - Efetivo de rebanho na mesorregido Metropolitana de Belém noperiodo de

2000 a 20089.
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Fonte: A autora.

6.4.6 Mesorregidao Sudoeste Paraense

Analisando a tabela 7, percebe que a mesagido Sudoeste Paraense
apresentou correlacdo moderada entre o desflorestamento e a lavoura temporaria (0,45),
configurandouma associacao parcial entre a queeste processe as pequenas quedas
da area ocupada pesta atividadeno periodo de 2000 a @9 (Figura 53). Moderada
correlacdo negativa observea entre o desflorestamento e lavoura permanehs,(
sugerindague 0 aumento na area ocupada por lavoura temporéria, observado nm period
analisado, néo foi viabilizadpelo processo de desflorestmo, ou sejagse aumento
se deu em arsga consolidadas.

Evidenciase também, através da Tabela 7, uma forte correlacdo negativa entre o
desflorestamento ocorrido nos anos estudados e a Eec@ual apesar de apresentar
crescimento em efetivo debanho (Figura 549 mesmondo esta causando novas

aberturas de areas desflorestadas.
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Tabela 7- Coeficiente de correlacdo entre desflorestamento, lavoura temporaria,
Lavoura permanente eecuariana mesorregido Sudoeste Paraense no
periodo de 200020009.

Desflorestamento| Lavoura temporaria| Lavoura permanente| Pecuaria
Desflorestamento 1,00 - - -
Lavoura temporaria 0,49 1,00 - -
Lavoura permanente -0,50 -0,47 1,00 -
Pecuaria -0,73 -0,67 0,79 1,00

Fonte: A autora.

Figura 53 - Relacéo do desflostamento com a lavoura temporaria e permanente na
mesorregido Sudoeste Paraense no periodo de 2000 a 2009.
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Fonte: A autora.

Figura 541 Efetivo de rebanho na mesorregido Sudoeste Paraense no periodo de 2000
a 20009.
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Fonte: A autora.
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Nesta mesorregido evidenda fortissima correlacdo positiva enty processo

de desflorestament®a atividade de lavoura temporaria (0,@8monstrando que estas

duas atividades estdo completamente interligaBate resultadopode ser melhor

observadatravés ddrigura 55, onde a reducdo de area ocupada por lavoura temporéria

acompanhou eeducao de areas desflorestadas. Além distmmento na ocupacao por

lavoura temporaria levou também ao aumento do desfloresiame periodo

analisadoTais resultads sugeren a relacao direta da atividade de lavoura temporéria

com os processos de desflorestamento, demonstrando asdbm,imapacto desse tipo

de lavourasobre a ocupacao de novas areas ha mesorregido Raiasihse

A lavoura permanente também se mostrou correlacionada com o processo de

desflorestamento nesimesorregido, onde observwse correlagdo de 0,60 (Tabela 8),

sugerindo que a ocupac@ela mesma também esta associadbextura de areas por

desfloresamento.

Em relacdo a atividade pecuéaria, obteeeuma correlacdo negativ8,62) com

a area desflorestada, indicando que apesar desta atividade ter crescido neste periodo

(Figura 56), ela se instalou, em sua maioria, em areas ja consolidadas.

Tabela 8- Coeficiente de correlacdo entre desflorestamento, lavoura temporaria,
Lavourapermanente e pecudria na mesorregido Sudeste Paraense no periodo
de 2000 a 2009.

Desflorestamento| Lavouratempordria| Lavoura permanente| Pecuéria
Desflorestamento 1,00 - - -
Lavoura temporaria 0,98 1,00 - -
Lavoura permanente 0,60 0,61 1,00 -
Pecuéria -0,62 -0,59 -0,97 1,00

Fonte: A autora.
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Figura 55 - Relac&o do desflorestamento com a lavoura temporaria e permanente na
mesorregido Sudestaense no periodo de 2000 a 2009.
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Figura 561 Efetivo de rebanho na mesorregido Sudeste Paraense no periodode 2000 a
2009.
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77 CONCLUSOES

Tendo como elementos balizadores os resultadoslosbheste trabalho, é
possivel afirmar que de uma manegaral, a metodologia proposta atendeu aos
objetivos previamente estabelecidos, sendo importante destacar alguns aspectos

conclusivos:

O desflorestamento no estado do Para passarp@eriodo defetiva reducao,
com uma queda de 83,5% do ano 2000 para 2088:nhandse uma tendéncia de
guedaconstante eonsistenteao contrariodas taxasobservadas na década anterior.
Neste aspectaps nameros do desflorestamento anunciatmgperiodo analisadse
devem a acdes do governa postura da sociedade. Aagdo de mais areas protegidas
na Amazénia a partir de 2000, a edicdo de decretos queraabamo créditopara
desfloresando ilegal e, até certo ponto, o crescimento de uma nova consciéncia
ambental e climatica, nos setores produtivos e na sociedade em geral, podem ter

ajudado a diminuir o avanco do processaéstruicao da floresta;

A remocao de floresta € detectada em toda a arestddo do Para, porém
guando se observa espacialmentersdamica do desflorestamento é possivel verificar
que a grande maioria destecorre nas mesorregides SudoeBtraensee Sudeste

Paraensesituadas no chamado arco do desflorestamento;

A identificacdo @s tipos de padréo de ocupacdo forneceu uma visé der
quais sdo os principais agentes causadores de desflorestamento no estadoAlo Para.
partir dos resultados obtidéspossivekugerir que em todas as mesorregiées o@rre
ocupacao do tipo difusa, represetapor pequenos produtores ruraggue prodaem
pequenas clareiras de desflorestamento, bem ,cpeip padrdo geométrico formado
por atividades de grandes fazendas. Nas mesorregides Baixo Amazonas, Sudoeste
Paraensee SudesteParaenseexiste o padrdo espinfipeixe, caracterizado pela
presenca deassentamentos planejadosestas mesorregides, maior parte das
ocupacdes surgiram ao longo de estradas, pois muitos poligonos foram classificados

com forma de corredor;
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Durante o periodo de 2000 a 2009 houve um modesto crescimeliigBéte no
Estado, rierente a ocupacédo de tergaw lavouras permanentes, com destaque para as
culturas dadendé ecacay onde as mesorregioB®rdesteParaense Sudoest@araense

apresentaram maior expansao deste tipo de lavenraelacdo as demais mesorregioes

A dindmica de ocupacgédo das lavouras temporérias no estado do Par& decorreu
mais acentuadamentgela expansdo da cultura da soja. Esta cultura apresentou
crescimento de 3.100% no pericalalisadpenquantaas culturas do milho e do arroz
apresentaram declinio epotupacdo de area plantada. Neste denta mesorregido
Baixo Amazmas foi a que mais se destacou, com ampliacdo de area em torno,de 62%
enguanto que a mesorregiao Sste Paraense apresentou reducdo derz0bcupacao

de area com esta atividade;

Houve uma ampliacdo de 64,1% no efeti de rebanho no estado do Pard,
destacandse amesorregidcudestdParaense coma de maior expressao na atividade
pecuaria doEstado, embora esta atividade tenha se mostrado crescente ao longo do
temmp em todas as mesoriégs Este crescimento, por si sd, propicia uma
compreensao da importancia @estividade para a economia paraense e dos aspectos

vinculados a sobrevivéncike parte da sua populacéo rural;

Existe uma relagao direta entre as taxas de desflorestameraszalm estadual e
a atividade de lavoura temporaria, indicando ser esta uma das causas do
desflorestamento ocorridos no periodo de 2000 a 2009. A lavoura temporaria também se
mostra associada ao processo de desflorestamento ocorrido nas mesorregides Marajo

Sudoestd’araense, de maneira mais dfea, na mesorregiao Sudeste Paragnse

A atividade de lavoura permanente apresenta relagcédo direta com o processo de
desflorestamento apenas nas mesorregides Marajé e SBdeanseenquanto nas

demais mesorreges a ocupacao daesma e da em areas ja consolidadas;

A pecuaria ndo é responsavel pelo processdedéorestamento no periodo de
2000 a 2009 no estado do PdEin suas mesorregidespm excecdo da mesorregido

Marajo,existe uma certa associacao eestas duas atividades;
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A reducao do desflorestamento na Amazortaresequentementao estado do
Para podera continuar a existir através de govarnanca instalada e partilhada entre as
esferas federais, estaduais e municjgaantendo ativas as acdgae tem senostrado
eficientes © combate a este processocluindo medidas de incentivo, como a
concessao de créditosagricultorespara oreflorestamentoaliado ao respeito as

normas ambientais;

O governaoso conseguira manter essas medjdamrtirda pressae controle de
forma conjunta com investimentoem politicas publicas favoraveis para o
desenvolvimento sustentavel, como o manejo de florestas nativeecnologias

adequadas paraammento da produtividade agricola.
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MESORREGIAO BAIXO AMAZONAS
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Tipologia dos padrdes de uso da terra observados na mesorregido Baixo Amazonas. ]
Municipios: 1- Alenquer; 2- Aimeirim; 3- Belterra; 4- Curud; 5- Faro; 6- Juruti; 7- Monte Alegre; 8- Obidos; 9- Oriximinga; 10- Placas; 11- Porto de Moz;
12- Prainha; 13- Santarém; 14- Terra Santa.
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MESORREGIAO MARAJO
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Tipologia dos padrdes de uso da terra observados na mesorregiao Marajo.
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Municipios: 1- Afua; 2- Anajas; 3- Bagre; 4- Breves; 5- Cachoeira do Arari; 6- Chaves; 7- Curralinho; 8- Gurupa; 9- Melgaco; 10 — Muang;
11 — Ponta de Pedras; 12 — Portel; 13- Salvaterra; 14 — Santa Cruz do Arari; 15 — S8o Sebastido da Boa Vista; 16 — Soure.
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MESORREGIAO METROPOLITANA DE BELEM
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Tipologia dos padrdes de uso da terra observadosna mesorregido Metropolitana de Belém
Municipios: 1 — Ananindeua; 2 - Barcarena; 3 - Belém; 4 — Benevides; 5 — Bujaru; 6 — Castanhal; 7 — Inhangapi; 8 - Marituba; 9 - Santa Barbara do Para
10 — Santa Isabel do Para; 11 — Santo Anténio do Taua.



MESORREGIAO NORDESTE PARAENSE
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Tipologia dos padrdes de uso da terra observados na mesorregido Nordeste Paraense.

Municipios: 1- Abaetetuba; 2- Acara; 3- Augusto Corréa; 4- Aurora do Par3; 5- Baido; 6- Bonito; 7- Bragancga; 8- Cachoeira do Piria; 9- Cameta; 10- Capanema;
11- Capitéo Pogo; 12- Colares; 13- Concdrdia do Pard; 14 — Curucga; 15- Garrafédo do Norte; 16- Igarapé-Acu; 17- Igarapé-Miri; 18- Ipixuna do Pard; 19- Irituia;
20- Limoeiro do Ajuru; 21- M&e do Rio; 22- Magalh&des Barata; 23 —Marapanim; 24 - Mocajuba; 25- Moju; 26- Maracana 27- Nova Esperancga do Piria;

28- Nova Timboteua; 29- Oeiras do Para; 30- Ourém; 31- Peixe-Boi; 32- Primavera; 33- Quatipuru; 34- Salinopdlis; 35 - Santa Luzia do Par3;

36- Santa Maria do Para; 37- Santarém Novo; 38- S&o Caetano de Odivelas; 39 - Sdo Domingos do Capim; 40- S&o Francisco do Par3;

41- Sao Joao da Ponta; 42 — Sao Jodo de Pirabas; 43 - Sdo Miguel do Guama; 44- Tailandia; 45- Terra Alta; 46 - Tomé-acgu; 47- Tracuateua; 48- Vigia;

49 - Viseu.
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MESORREGIAO SUDESTE PARAENSE
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Tipologia dos padrdes de uso da terra observados na mesorregido Sudeste Paraense.

Municipios: 1- Abel Figueiredo; 2 - Agua Azul do Norte; 3 - Bannach; 4 — Bom Jesus do Tocantins; 5 - Brejo Grande do Araguaia; 6 — Breu Branco;
7 — Canaa dos Carajas; 8- Conceigao do Araguaia; 9 - Cumaru do Norte; 10 — Curionopdlis; 11 — Dom Eliseu; 12 — Eldorado dos Carajas;

13 - Floresta do Araguaia; 14 — Goianésia do Para; 15 — ltupiranga; 16 - Jacunda; 17 - Maraba; 18 — Nova Ipixuna; 19 — Novo Repartimento;

20 — Ourilandia do Norte; 21 — Palestina do Para; 22 — Paragominas; 23 — Parauapebas; 24 — Pau d’arco; 25 - Picarra; 26 — Redengéo;

27 — Rio Maria; 28 — Rondon do Para; 29 — Santa Maria das Barreiras; 30 — Santana do Araguaia; 31 — Sdo Domingos do Araguaia;

32 — Séao Félix do Xingu; 33 — S&o Geraldo do Araguaia; 34 — Sao Jodo doAraguaia; 35 — Sapucaia; 36 — Tucuma; 37 — Tucurui; 38 — Ulianopdlis;
39 — Xinguara
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